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eft : Fr. vinccntii Mariae Dinellii Catbcdratici 
Cafanatenfts Ordinis Traedicatorum ad Carolunu 
T^ocetinm Societatis Jefu Theologum de Danie - 
lis Concinae in indicandis, defcribendifqne Cafui- 
flcrnm locis furam a fide , ac diligentia tpifiolae- 
In quo cum nihil offenderimus , quod fidei C;j/ 
tholicae , bonifque moribus adverfetur , dignum 
judicavimus , qui typis ederetur . In quorum_j 
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Theologum de Danielis Concinae in indic andis, de- 
cribertdifijue Cafuiflarum locis fumma fide , ac di- 
ligentia Epifiolae ; cumque nihil offenderim » 
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EPISTOLAE VII* 

ARGUMENTUM. 


CXLVlt. 

Ocet Dinellius importunum Wocetii 
toufilium fuiffc , qui ut Concinam-* 
in malae fidei fufpicionem adduce- 
ret * Veritatem vindicatam fcribe - 
re inflituent : non hunc enim , qui 
Thomam > qui <Augnfiinum , qui 
reliquos maximae auctoritatis Magifiros f 'equatur ; 
fed probabiliflas , qui horum pervertere Jententiat 
/oleant , malae fidei effe accufandos . CXLVIII. De 
Moya ordine aCl urus , principio mole fle fe ait ferre 
damnati fcriptoris fibi refutandam effle defenfionerrL» 
a T^ocetio fufceptam . Tfarn plane dc Moya quid fen- 
tiendum, quantunque ei auCloritatis fit tribuendum, 
ex Ecclefiae fcilicct de eo homine judicio conflare-* . 
CXJLIX. Tum demonfirare aggreditur quantopere 
Moya Bannefii de praecepti charitatis fatisfattionc 
doftrinam perverterit ; quamque luculenter contor- 
ta ejus interpretatio a Baronio primum deinde a Con- 
cha fuerit explofa. CL. fefellit T(ocetii argumenta , 
quibus is p ugnar at rette Moyarn , fecus vero Conci- 
nam , Bannefii de eadem re locos expofuiffe . Ea por- 
ro argumenta Nocetium ait fuiffc a Guimenio mutua- 
tum . CLI. ult enim ea effe argumenta non levitatis 
folum,fed plena etiam injuriae . B anne fium enim pro 
fpeciali praecepto dilettionis Dei fietiffe tam ejje per - 
fpicuum, ut ejus fententia in adverfam partem trabi 
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vj Epistolae VII. 

fine infigni injuria non poffit . CLil. Pergit deind^j 
recmfere Moyae pcccatn, quae is in exponenda Ban- 
nefii doSlrina adwifit . CLI II. Satis enim manifefic 
patere dicit , quid Bannefius fenfcrit de Charitatc^f* 
ex iis.quac de Fide , <&• Spei praeceptis copiofe aifprt - 
tat . CLIV. Iis vero , quibus concludit Bannefius 
orationem fuam , mirifice confirmari reftam Bannefii 
duttrinam : Guimenium vero , ut difficultatem effu- 
giat omnia alia » quam quae ad prefens inHitutum. » 
/pellent > rcfpondere . CLV. T^ibil vero 'Vfocetianac 
caufsae prodeffe dicit , quod Lede fima hanc B anne fio 
adfcrip ferit opinationem . f Lcdefma o/citanter for - 
taffe letlam fuiffe Bannefii di/putationem ; H de Mo- 
ya , qui hoc in genere faepe deficiat, affirmari non pof- 
fiet quum potiffvnum a Baronio confutatos errores 
non emendarit . CLVI. Vivam autem fno more age- 
re , qui damnatam Tamburini Thefim Banncfio . &" 
'Serrae affinxerit : neque Ledcfma , fed Moya ausio- 
re , fuoque plane arbitratu 7bomifias ejus fen- 
tentiae auttores commentum effe . CLV II. Proponit 
cauffas , cur ita fentiendum exifiimet de Piva : cete- 
rum non diffimulare fe ait Ledefmae in Bannefii opi- 
nione expendenda errorem s id fe unum contendere > 
nonni/i invidiae cauffa tanti ab T^ocetio , e£* A toy<u 
fieri errantis Ledefmae auttoritatem . CLVI II. Ser- 
ram autem , nonnift vi , atque injuria ejus erroris 
infimulari , plane evincit. CLIX. ILxponit opinionum 
monfira ab Cafuiflis excogitata : aitque baec non mo- 
do cum praecepto ipfo , fed cum ratione quoque pu- 
gnare . CLX. Bprjfus querenti Tfocetio , ab Concina 
tributam falfo Moyae fuiffe opinionem negantem.» , 
eleemofynas impertiri egentibus oporteret r<fpon - 
det , illiberale effe id » cui jam fattum fatis ab Con- 
cina fit , rurfus recoquere . CLXI. ^4t vero plus in . j 
hoc genere peccaffe Moyam , qui idipfum S. Antonino 
affinxerit. CLXII. Aon vero Serram , quafi Anto- 
ni n i 
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Argumentum. vij 
ni ni locos perverterit , erroris cauffam Moyae prac- 
buijjae , quem invidiae effugienda? cauffa laudarit: 
ex iis , quae Moya fcribit conflare fatis , leftum ab 
eo Antoninum in fonte fuifse. CLXIII. ,-intomno Mo- 
yam aliam perperam tribuere laxitatem doctt > quae 
efl de non fublevando paupere , gravi prefso tiece/fi- 
tate . CLXlV Tertium de Moya agit : quidque dcj 
boc Concina > rurfufque de Concina jVocetius fcribat 
expendit . igitur autem irritum ne fiat votum cafli- 
tatis , ob fupervenientes libidinis tentationcs : ita- 
que oflendit Dinelliiss, affirmantem fcntentiam , Tbo- 
* 'nae , ac ihomiflis falfo tribui . CLXV. Irritu.rL» 
porro ejufmodi votum fieri quum Moya plane docue- 
rit y injufle expoflulari de Concina Jfoc etiam , qui 
Moyae laxitatem mitigaverit. CLX VI. Solvit Moyae 
argumenta duo , quae licet leviffima fiat > ab eo ta- 
men magnifice jaftata funt . CLXII. Quartam Con - 
t inae in Moyarn ipfum , ut JVocetius fcribit , impo- 
fluram refellit : contenditque parvi interfuifse Con . 
cinae contra Lutbcranum feribenti Moyam , & Teril _ 
lum calumniari , qui uni juniori probabilitatis 
conftituendae auftontatem adjudicarim > cum non 
defint Cafuiflae plerique , qui id omnino docuerint , 
quorumque fit damnata ab Ecclcfia propofitio . 
CLX Vili. Ceterum Moyam id omnino fenfifse efficit . 
CLX1X. Id eum porro aliis Doftorum teflimoniis 
confirmare . CLXX. Quod A/Ocetius jattat MoyartL» 
Htfloriii funttum efse ojficio , fruflra proponi : Eufe- 
bium namque Eraniflem oflendifse fatis quid illcpne- 
fliterit . CLXXI. Id ipfum autem plane ex iis > qui- 
bus Moya concludit difputationem litculcntiffime con- 
firmari . CLXXI. Terillum defccndit , cujus efl 
eadem caufsa : primumque docet ludere hunc verbis , 
refque implicare > ut plane fufpicari liceat , cum_» 
etiam pofl Alexandri l'li decretum in ea fententia 
manflfse , CLXXlII. Sed haec aperte ex Terilli de 
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viij EnSTOtAK VII. Arcumentiim • 
confcientia trattatu patere ; ubi exprefse damnatam 
propofitionem docuit . CLXXI V. Hoccafull autem , ex 
quo damnata haec hau/ia fit Tbefis , omnino cum Mo - 
ya , Terillo , atque Sancbefio convenire . CLXXV. 
Vufiremo de Moya agens , hunc dicit falfo Tbomae , 
ac Tbomiflis ( prout fuerat ab Concina animadver - 
/mw ) opinionem tribuifse , qua mutuantibus fas efse 
dicitur aliquid ultra fortem exigere . CLXXVJ. 
Oficndit deinde , debuijfe Moyam potius ex Cajetano , 
quem legerat , & huic fententiae repugnare viderat , 
quam ex Ledefina colligere , quae ejfet in bac contro- 
vcrfia Thomifhrum dottrina ; fed , ut falfam opinio- 
nem omnibus Tbomiflis tribueret , maluijfe Lcdefimt , 
quam Cajctani uti tefiimonio . CLXXVII. fpondet 
Nocetii Cantilenae de reprehenfis ab Concina J efui - 
, dr praeteritis Dominicanis , multaque dijferit 
adverfus Tqocetium , quod ajftruerit , non refellijje 
Concinam fefuitas , quin fcrefemper refellere pojjet 
Dvminicanos . CLXXVIII. Hoc falfum eff e confirmat 
ex eo, quod in decreto Alexandri PII. contra opinio- 
nes Cafuifiarum non obfcure laudentur Dominicani » 
quippe qui errata fuorum defendere non foleant . 
CLXXIX. I\efpondct deTafcbali , & W endroebio y 
quos ab Concina leBos dicit Afocctius-,dcmonflratque , 
errare magnopere Tsfocetium , qui velit > fumpfiffc-r 
Concinam ex Tafcbali , & W endroebio id, quod fae - 
pe Jcr ibit , dc renovatis opera Cafuifiarum veter unt» 
Scholafticorum erratis ; cum idem in decreto Alexan- 
dri PII , quod Concina faepe legit , perfpicue repe- 
riatur . CLXXX. Concludit , fi Concina eam rem ex 
Pafchali , & Wendrocbio fumpfifset , non idcirco 
caufsam fuifse 'Pfocetio conquerendi , cum ridiculum 
fit, exprobari cuipiam lettionem Tafthalis, Cr We«- 
droebii ab eo , qui Moyam legat , & defendat dawna- 
tiffimum Cafui/lam . 
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cxLvir. 

Uum jam majorem libelli tui 
partem expenderim, omnem- 
que impofturae , & malae fi- 
dei fufpicionem non extenua- 
rim modo , fed etiam omni- 
no difpulerim , illud omnes , qui has ad te 
meas epiftolas legent , intelleduros puto s 
nihil aliud demum iftam tuam veritatem _j 
vindicatam continere, nifi veterem cantile- 
nam de male exferiptis, vel aflute deprava tis 
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322 Epistola VII. 
au&orum fententiis , quae quidem tota ex 
co pendet , ut , quoniam eaedem falfae_j 
funt , & defendi nullo modo poliunt', di- 
ftineatis faltem vulgus imperitum , quomi- 
nus alTentiatur iis,qui ab libris Cafuiftarum, 
eorumquc opinandi licentia cavendum prae- 
dicant, exiftimetque non pro aris & focis,fed 
pro CHrrfti do&rina depugnari . Sed quam- 
quam ejufmodi artificium nonnunquam Ca- 
fuiftis profuerit , multorumque animos non- 
nihil retardarit, quominus fidem haberent 
iis , qui Probabiliftarum dogmata oppugna- 
rent, nihil tamen erat caullae , cur idem ad- 
ve^rfus Concinam quidquam valiturum fpe- 
rares . Nam, ut ca nunc praeteream» quibus 
initio dcmonftravi , ne verifimilc quidem_» 
clfe quodConcinae obiiccrcs de corruptis 
Cafuiftarum teftimoniis , illud fane cogita- 
re debueras, non cum uno folo Concina tibi 
rem futuram , ( quamquam ne folus quidem 
vinci potuHTet ) fcd etiam cum iis , qui ef- 
fent illi inftituti focietatc conjun&i , qui li- 
bi dedecori fore putantes , fi virum inno- 
xium, atque innocentem graviflimo accuia- 
tionis genere appetitum deferviftene , cum 
voCe tum feriptis ejus fidem, & innocentiam, 
opufquc ipfum chriftianae Theologiae , in_> 
quo morum dogmata ex Thomae do&rina 
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egregie explicarentur , eflent defenfurr. 
Quod fi futurum non providifti , contraque 
Veritatem vindicatam noftrum neminem di- 
&urum putafti , vehementer te quidem fefel- 
lit opinio tua . Nam contra fic habeto, tulif- 
fc plerofque omnes iniquo animo) accufari 
abs te hunc noftrum eorum criminum , quo- 
rum non folum ipfum expertem eflfe cognof- 
fent , fcd ne ullum quidem habere fe domi 
dicerent magiftrum , & fautorem . Comme- 
morabant qui in his rebus verfati erant ple- 
raque Tamburini > Dicaftilli,& aliorum de ve- 
ritate dicenda falfa dogmata , quorum fau- 
tores multo juftius , quam ftudiofum Tho- 
mae, Antonini, Alberti, Raimundi, qui cum 
dc uni veri a. morum Theologia , tum prae- 
fertim de mendacio vitando re&iffime,veri(fi- 
meque fcripferunt, in fufpicioncm malae fi- 
dei & impoflurae vocari pofsc di&itabant . 
Addcbantjnihil opus efle vcrbis,cum jam Vi- 
va & Moya documento efsent apud quos ma- 
lae fidei, & impofturae exempla repcriantur. 
Re&c fa&uros Dominicanos fi dent operam, 
ut omnes incelligant qua fide egerint hi duo 
Cafuiftae cum Thomiftas laudarunt infubfi- 
dium fuarum opinionum, aut cum eas, quae 
damnatae funt, explicandas fufeeperunt , ut 
veri agnofeantur errorum fautores , & qui 

X 2 alios 


324 Epistola VIT. 
alios jamdudum temere accufant malae fi- 
dei i intelligant fe non injuria condamnari 
. eodem crimine . 

Itaque fiifcepi ego his vocibus permo- 
tus Concinae defenfionem, cumque jam evi- 
cerim , injuria queftum efse te de ejus fide in 
indicandis , defcribendifque Cafuiftarum lo- 
cis , evincam modo, quoniam ordo poftulat, 
ut de Moya potiflimum agam , non injuria_» 
queri Dominicanos de ejus fide, cum in ope- 
re, quod infcripCic.Slmadei Guimenii &c. 3 & 
in altero JeleEi.diJp.tfc. non aliquem fimilem 
fui, Sanchefii, aut Tamburini Cafuiftam, fcd 
. Thomam, AntoninuniaCajetanumjaliosTho- 
mifias in fubfidium vocat fabarum opinio- 
oum. Tuum erit, cum huic epiftolae ref- 
pondebis , ut ego Concinam , ita Moyam 
ab his criminibus liberare , quorum tanta 
confidentia adverfarios veftros accufare fo- 
letis , ut mirum fit , nihil vos in eorum li- 
bris centum ab hinc annos nifi impofturas 
repetire potuifsc . 

CXL VIII. Equidem magnopere indignor,5c 
inique fero, hanc abs te mihi impofitam efse 
neccifitatem , ut de tali Cafuifta , quem con- 
temnere debeo, fermonem inititnam . Qui 
enim potuit Concina ulla injuria afficere vel- 
le Cafuiftam , quem fcmel & iterum alxUor 
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manis Congregationibus damnatum , tertio 
tandem fingulariDecrcto profcripfit,ejufque 
operis exempla comburi ju/fit Innocentius 
XI. ? Utrum , H eum malum cfse Cafuiftam 
dcmonftrare voluifsct , non plus uno Inno- 
centii Decreto, in quo deterrimus judicatur, 
quam uno altcrovc errore, quem illi falfo at- 
tribueret, confequi potuifset?Quando tamen 
tu eum dignum putafti, quem non folum no- 
minares, fed etiam una cum aliis vindicares , 
andoremque Chriflianae Theologiae in eo 
laedendo nonnihil ftudii pofuifse diceres , 
recufare non pofsum , quin ad ea , quae op- 
ponis, accurate refpondeam . Rcfpondebo 
igitur , quoniam ita vis , tibi de Moya ; fed 
fi ce quaedam audire taedebit , puta nullam 
in eo fuifsc fidem, hominemque fuifse, quein 
non puderet de fe ipfo mentiri , non in me 
fane , qui ad rogatum rcfpondere cogor, fed 
inteipfum, qui de eo tacere noluifti , cul- 
pam conferre debebis . Sed ut nihil tibi ni- 
mis afpere in Moyam di&um videatur, prius- 
audias oportet Innocentium XI. fententiam 
de eo ferentem 5 ex qua facile intelliges , 
quemadmodum tra&ari conveniat Cafui- 
ftam., quem Romanus Pontifex , cujus eft 
graviflimum judicium , fingulari Decreto 
proferibendum duxerit, perviciofaeque do- 
ttrina: fautorem appellarit. X 3 IN- 
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INNOCENTIUS PAPA XI. 

/ • 

Ad perpetium rei memoriam . 

„ UM ( ficut accepimus ) liber qui- 
3 , dam 5 cui titwlus: A dverfus quorum - 

3> dam expojlulationes contra nonnullasyefui- 
’ „ tarum opiniones morales 3 auflore Amadeo 
Guimenio i 57 . Bambergae , & Panormi 
,, ^««01657. s imprejfus , 13 fubinde Va- 
„ Jentiae , Lugduni , Madriti anno 1 664. 

3 , additis nonnullis aliis opinionibus non_> 
,, fanis » fub alio titulo , videlicet : Ama- 
,, Guimenii Lomirienjis , olim Primarii 
,, Jicrae Theologiae Profejforis , opufculum, 
3, fingularia univerfae fere Theologiae mo- 
3, ralis complcfims , adveijus quorumdam 
3, expojlulationes , contra nonnullas JeJuita- 
3, opiniones morales , typis recufus , 
3, non folum dic 5. Aprilis 1 aCon- 
33 gregatione tunc exiftentium S. R. E. Car- 
,, dinalium indici librorum prohibitorum 9 
3, & expurgandorum praepofita 5 fcd etiam 
3, dic 1 2. Septembris 1 675 . a Congregatio- 
3, ne ejufdcm S. R. E. Cardinalium in tota 
3, Republica Chriftiana contra haereticam 
3, pravitatem Generalium Inquifitorum a_, 
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,, S. Sede Apoftolica fpecialiter deputato- 
„ rum iterato prohibitus fuerit ; & nihilo- 
3, minus nonnulli propriae falutis imracmo- 
s, res Librum eundem legere j & retinere, 
} ) damnabili ledione } ufu , & praxi prae- 
33 fumant . Nos , quibus gregis fui curam 
3, commifit Altiflimus, periculis animarum, 
,3 quae ex ufu , & praxi perniciofae dodri- 
3, nae dido libro traditae infici , & in acter* 
„ nae falutis detrimentum adduci pofscnc , 
3, paftorali charitate occurrere cupientes , 
3, motu proprio , & ex certa feientia , & 
3, matura deliberatione noftris, deque Apo- 
,3 ftolicae potcftatis plenitudine librum., 
3, praedidum fub utroque fupra exprefso , 
3, alioque quocunque titulo y nomine , & 
„ idiomate, five in praedidis, five in aliis 
9 j quibufve locis , hadenus typis impref- 
3, fum , ac etiam manu deferiptum, & quan- 
,3 documque ( quod abfit ) imprimendum , 
,3 & deferibendum tenore praefentium_» 
a, damnamus 3 reprobamus, & denuo pro- 
,3 hibernus, ac pro damnato, reprobato, 
,) & prohibito haberi volumus, illiufquc 
„ impreflionem , deferiptionem , ledioncm, 
3, retentionem , & ufum omnibus , & fift- 
3, gulis Chriftifidclibus , etiam fpecifica , 
3, & individua mentione , &expreifione di- 
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j> gnis , fub poena excommunicationis per 
,, conrraffaeientes , ipfo facio abfquc alia_> 
3 , declaratione incurrenda , a qua nemo a_* 
„ quoquam, preterquam a nobis , feu Ro- 
„ mano Pontifice pro tempore exiftente , 
33 nifi in mortis articulo conllitutus , abfo- 
33 lutionis beneficium valeat obtinere 3 < m- 
3, nino interdicimus . Porro quicumque li- 
3, brum hunc penes fe habuerit , illum fta. 
33 tim 3 atque prefentium literarum notitia 
3, ad eos pervenerit, locorum Ordinariis, vel 
„ haereticae pravitatis Inquifitoribus tra- 
,, dere, atque confignare teneatur $ hi vero 
„ exemplaria fibi fic tradita flammis aboleri 
„ curentjin contrarium facientibus non ob- 
j, flantibus quibufeumque . Ut autem eae- 
3, dem pracfenres literac ad omnium noti- 
3, tiam facilius perducantur , nec quifquam 
3, illarum ignorantiam allegare poifit : vo- 
,3 Jumus , & au&oritate Apoftolica decer- 
3, nimus , ut illae ad valvas Bafilicae_> 
3, Principis Apoftolorum , ac Cancellariae 
33 Apoftolicae , & in acie Campi Flore de 
,, Urbe per aliquem ex Curforibus noftris , 
„ ut moris eft, publicentur , illarumquc 
3, exempla ibidem affixa relinquantur : fic 
33 autem publicatae omnes, & fingulos,quos 
3, concernunt 3 perinde afliuant 3 ac fi uni 7 

„ cui 
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„ cuique illorum perfonalitcr notificatae , 
3 , & intimatae fuifscnt . Utque ipfarum 
/j pracfentium litcrarum tranfumptiN , fcu 
a , exemplis , etiam imprelfis manu alicujus. 
5J Notarii publici fubfcriptis , & figillo per- 
j, fonae in Ecclefiaftica dignitate conflit utje 
3, munitis 3 eadem prorfus fides , tam in ju- 
33 dicio 3 quam extra illud ubique locornm 
3, habeatur , quae cifdem praefcntibus ha- 
33 berctur , fi exhibitae forent } vel oftcn- 
3, fae l Datum Romae apud S. Mariam Ma- 
3, jorcm j fub annulo Pifcatoris , die 1 6. 
,, Septembris 1 68o. Pontificatus noflri an- 
33 no quarto « 

33 J. G. Slufius . 

s. Die 25. Septembris i 6 $o.fupradi- 
3, flae Uter de slpojlolicae affixae &c. „ 

Confiderate nunc etiam atque etiam 
qualem , & quam dirum in modum damna- 
tum defendatis Cafuiflam , quem ne nomi- 
nare quidem deberetis , ne rationem hujus 
Decreti nullam habere videremini. Scio 5 vos 
refpondere folcre , nihil Moyam in eo libel- 
lo approbafse 3 nihil affirmate pronunci^fse, 
fcd tantum hiftorici fundum efse officio , & 
cx variis au&oribus plerafque morilm fen- 
tentias collegifse . Sed nihil dici poteft mi- 
nus Moyae inflituto conveniens, & quod ma- 
- *' g‘ s 
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gis abhorreat ab confuctudine Romanorum 
Pontificum , qui ejufmodi libros , qui tan- 
tum indices contineant falfarum opinionum, 
nunquam damnare confueverunt . Sed cum 
dixerit hac de re fatis accurate Eufebius 
Eraniftes Epiftola 38.num. 23. 8C24. mi- 
hique dicendum fit opportuno loco : nunc 
tantum expendite Operis Guimenii mferi- 
ptiones , quae initio Decreti proferun- 
tur, & ex iis confilium Moyae in eo libello 
perferibendo facile intelligetis . At ‘nega- 
ri non poteft , inquies , Moyam in fub- 
fidium earum fententiarum Thomiftas ad- 
duxifse . Id quidem negari non poteft . At 
ne illud quidem negari poteft > eum , cum id 
praeftitit > nullam bonae fidei habuifse ra- 
tionem , & per fummam injuriam eas fen- 
tentias Thomiftis tribuifle ; quod mirum eft 
vos adhuc non videre , eumque libellum 
modo in Dialogis , modo in Epiftolis totum 
exferibentes , eafdem morum fententias , 
quae in veftris Cafuiftis reprehenduntur , 
Thomiftis probatas clTc vociferari . At lice- 
bit vt>bis ex hac epiftola fidei Moyae fpcci- 
men capere , ut deinceps in eo legendo cau- 
tiores fitis . Nam , fi opus erit > non deerit, 
qui cum accurate refellere 1 omnefque ejus 
fraudes patefacere inftituet . 

CXLIX. 
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CXLIX.Itaqiic primum foeda illa, & omni- ceMoya, 
um falfilfima occurrit fcntentia,quam tribuit 
Banncfio jjpeciale non efle praeceptum cha- 
ritatis,ipfumque per fc non poftularc,ut ali- 
quando Deum diligamus . Quod cnim_» 
fcripfit Bannefius 2 . 2. quaeft. 44. art. 7. 
dub. 1. concluf. 3. ,, Nihilominus dico 2 . 

,, quod fine fcrupulo credi poteft , quod 
,, qui digne fumit Euchariftiam femel in 
,, anno , adimplet fimul fpcciale pracce- 
„ ptum charitatis ,, . Quod , inquam , hoc ^ 
modo feribit Bannefius , fic interpretatur 
Amadeus Guimcnius , ut eum nihil aliud 
voluiffc dicat, nifi fola Euchariftiae fum-. 
ptione praecepto chariratis fatisfieri 5 cx • • 

quo fit confequens , tolli praeceptum cha- 
ritatis , vel ipfum per fe nullam imponere 
homini chriftiano ncceffitatcm diligendi 
Dei. Nam,, cum Euchariftia,inquit Traa.de 
,, charit. propof. 1. n.a. femel in anno quo- 1 
„ libet digne fumi poflit , quin praecedat 
,, a&us fpccialis charitatis , fola confcffio. 

„ ne ex animo attrito procedente > videtur 
Magiftcr Bannez commutaffc praeceptum 
„ fpeciale charitatis in praeceptum fumen- 
j> di Euchariftiam , <juod cft acquivalentcr 
3» illud negare 

Eadem feribit > & confirmare nititur 

'in 
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in felcd. difput. tradi. 6 . qu. 1 1. §. 2. & 5. 
Verum quam fit inepta, atque impudens haec 
cavillatio, paullo pofl intclligcs . Nunc quid 
Concina fcripferit contra Amadeum , quid- 
.que tu Concina? opponas, videamus.Negat is 
Tom.i . pag. 2 85. & 33^. eam efTe quam Mo- 
ya diditat , fententiam Banncfii , poflremo- 
que loco feribit hoc modo : „ Praeterire , 
,, hic minime valeo impofluram , quam Pa- 
„ ter Moya trad. 6 . difp.6. quaefl. 1 x. §.2. 
,» & 3. impingit Magiftro Bannez , qui 
„ conceptis verbis docet mandatum chari- 
„ tatis fpeciale efTe ,: pluries in vita urgere, 
„ & potiffimum fplendente primo rationis 
„ lumine . Deinde fubdit difficile fatis efTe 
3, tempora definire praccifa , in quibus ur- 
„ get . Putat tamen eos , qui fumunt Eu- 
,, charifliam fcmcl in anno implere praece- 
„ ptum illud . Cujus fenfus non eft,ut cavil- 
„ latur Moya, quod fumptio ipfa Sacra- 
3, menti fit obfervantia praecepti ; fcd quod 
„ fieri vix poteft , ut fideles accedant ad 
„ hoc divinum convivium , quod ultimum, 
3, &fupremumeft divini in nos amoris ar- 
3, gumentum , quin redament Deum illum, 
3, qui fe in eorum alimentum praebet .... 
3 , Non vacat longiorem pro Bannefio defen- 
,, fionem adornare, cum. fatis fuperque il- 

„ lum 
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„ lum a cavillis P. Moyae a fle ruerit Vin- 
3, centius Baronius ,, . Ecce vetus eft haec 
controverfia . Jam dudum .enim oftenderat 
hic Theologus 5 non fic accipi debere , ut 
Moya interpretatur , fentenciam Bannefii . 
Baronio ita refpondit Moya } ut nemo } nifi 
Theologiae imperitiffimus,probare poflitea, 
quibus interpretationem fuam confirmare, 
& veram Baronii refellere conatur . Quod 
quidem hac, mea Concinae» & Bannefii dc- 
fenfione declarabitur. Tu tamen omnia dif- 
fimulans ita rem proponis , ac fi vetus con- 
troverfia non cflet , fed Concina primum^ 
ifto modo Bannefium interpretatus cflet , & 
Moyae interpretationem refelliflet : ,, Dico, 
„ inquis c.tf.,fenfumMagiftri Bannez ipfum 
,, efle, quem illi attribuit Moya , non vero 
„ quem pie meditatus eft P. Concina „ . 

Hic ego fidem requiro tuam ; nanu 
Concina nihil ab fe meditatum fcripfit , fed 
a Baronio fumpfit Bannefii interpretatio- 
nem , & fumma argumentorum capita: quod 
fi abs te , ut par erat , expofitum fuiflet , 
nullus cflet invidiofae querelae relisus lo- 
cus •, neque enim minus ei licuit Baronii di- 
da, fententiamque tueri, quam tibi licuerit, 
quae hic opponis , omnia furnere ex Amadeo 
Guimenio, cui quidem ita aflenfus es, ut 

pau- 
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paucis ex eo delibatis argumentis, ftatim ad 
Concinam accufandum acccfleris, & de Ban- 
nefio legendo, &.re tota accurate cognofcen- 
da ne per fomnium quidem cogitaris j aut 
certe firma Concinac , &Moyae infirma ar- 
gumenta difiimularis . At ego non commit- 
tam > ut poflis me hujus negligentiae nomi- 
ne accufare , fic enim agam , ut omnia Mo- 
yae argumenta diligenter expendam , & 
huic controverfiac , fi fieri poteft , finein im- 
ponam . 

CL. Itaque ais tu primum, verba Bannefii 
ad id, quodMoya, non ad id , quod Con- 
cina interpretatur , cfle accomodata : de- 
inde Concinae interpretationem nullo niti 
fundamento : tertio Bannefium debui fl V , 
ipfum per fc , & vero facile potuifle , eum 
ienfurn , quem Concina defendit , explica- 
re , omnino tamen non cxplicalTe : denique 
P. Ledefma part. 2 . trad. 3. cap. 5. ita 
locum Bannefii accepiffe , ut a Moya intelle- 
ctus fuit s ,, Sexta fententia aflerit , eum 
» <l u i digne fumit Euchariftiam femel in_» 
5 , anno , adimplere fimul fpecialc praecc- 
35 ptum charitatis : ita fentit Magifter Ban- 
3> nez loc. citato Sandi Thomae . Sed hic 
33 modus dicendi videtur mihi valde diffici- 
33 lis , quia praeceptum de diligendo Deo 

„ lon- 
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„ longe diverfumeft a praecepro Tumendae 
,j Euchrariftiae i ergo per ejus fumpeionem 
jj non adimpletur praeceptum charitatis M . 

His argumentis 5 quae Moyae , non_> 
tua funt 5 efficere te pofle putas efTc Moyae, 
non Concinae aflentiendum . At fi locum 
Bannefii , de quo eft quaeftio , attente le- 
gifles nihil his argumentis imbecillius , & , 
pace tua dixerim, ineptius dici pofle cognof- 
fes , neque tam confidenter Concinae inter- 
pretationem , quae vult , Bannefium nonu 
de fola Eucharifliac fumptione > Ted de_» 
amore Dei , qui cum ea conjungi debet, efle 
locutum , legitimam efle , firmifque funda- 
mentis niti negafles . Quando ergo quae tua- 
rum erant partium omififti , ego fupplebo . 
Recita fencentiam Bannefii „ Tertia conclu- 
9, fio praeceptum dilectionis Dei fuperna- 
,, turalis fpeciale praeceptum eft , & maxi- 
99 mum & primum mandatum . Probatur 
,9 conci ufio , & primo quidem &c. „ 

Hic Bannefius diferte docet , diligdn- 
terque conflituit , fpeciale omnino , diftin- 
ftumque a ceteris efle praeceptum charita- 
tis . Quod quam fit ad id, quod volumus , 
appofitum , quamque ci , quod Moya intel- 
ligit 9 adverTctur9non eft nccefle pluribus de- 
clarare . Nofticnim , Theologos illud dice- 
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re Jpeciale praeceptum , quod ipfum per fc 
adftringit > neque eo fervatur a nobis 5 quod 
aliis praeceptis obtemperemusj fed e<?, quod 
agamus omnino id , quod eo praefcnbitur . 
Quare non potuit Bannefins, cum ait , fatis 
facere praecepto charitatis eum , qui digne 
JumitEuchariJliam Jcmcl in anno, aliud velle, 
nifi,quod Concina interpretatur, praeceptum 
charitatis impleri modo cum Euchariftiae__* 
fumptione Dei dile&io conjungatur . 

Quid tu ad haec c 1 Quid Moyac* Mira__, 
utriufque cavillatio in hoc fundamento con- 
vellendo ; Tu quidem pag. 1 1 . ,, pia, inquis, 

„ meditatio P. Concinae nullo nititur fun- 
„ damento . Quod enim Bannez doceat, 

„ mandatum charitatis fpeciale e (Te , & fae- 
„ pius in vita urgere, nihil evincit. Conten- 
„ ditur enim, fenfum Magiftri Bannez hunc 
„ ipfum efTe : (Quamvis mandatum cbarita- 
„ iis Jpeciale Jit , & pluries in vita urgeat 
,3 nihilominus Jumptio Eucharijliac femel in 
„ anno fupplere potejl compenjare dileslio- 
„ nem praeceptam, & mandati obligationem 
„ extinguere. 

Hoc eft , Noceti , non Theologi ex- 
plicare fententiam , fed ea , quae bene con- 
ftituta funt, tuo arbitratu pervertere . Nam , 
cum negare non poflis , ita difputatum a_> 

Ban- 
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Bannefio de praecepto charitatis effe , ut 
fpeciale,diftin&umque ab ceteris eflfe confti- 
tuerit , idque pugnare cum eo , quod Moya 
intelligit de fola Euchariftiae f umptione > 
quo tandem modo in fententia Bmncfii 
utrumque conjungis ? Auc enim non dicis 
plane, quod intelligam , aut hoc dicis, Ban- 
neftum & praeceptum charitatis fpeciale efle, 
& nihilominus ei fola Euchariftiae fumptio- 
ne obtemperari , docuifle . Quod cur dicas 
minus intelligo : neque enim Theologi eft 
non videre , quod omnes vident Theologi , 
ita haec duo pugnare inter fc , ut in unam 
fententiam convenire non poflint Nam 
primum hanc habet vim,ut praecepto chari- 
tatis , nifi Deum diligepdo , fatisfieri non_» 
pofte fignificetr alterum huic quam maxime 
adverfatur , eoque praecepto non diligendi 
Dei , fed aliis praeceptis obtemperandi ne- 
ceffitatem nobis imponi contendit . Sed 
haec duo inter fe pugnantia fenfiife Theolo- 
gum, qui primum clare, explicacequc con- 
ftituic, omnique argumentorum genere pro- 
pugnavit 5 alterum non dixit quidem, fed 
duobus , tribufve de fece Cafuiftis dixifte 
vifuseft, fine fumma injuria affirmari non 
poteft . , . . • 

CL. Idem , quod tu , fed paullo cla- 
, Y rius 
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riu$ contendit Guimenius . Nam cum loc. 
quem fupra defcripfi ex tra<ft, de charitate , 
tum in felc&is difput. loc. ab Concina_» 
cit. §• 3. „ videtur , inquit , Magifter Baa- 
,, ner commutafTe praeceptum fpcciale__* 
„ charitatis in praaceptum digne Tumendi 
„ Euchariftiam quod eft aequivalenter illud 
s> negare . Quae confccutio legitima eft, &, 
,, ( ut notat Dicaftillo de Poenit. difput. 3. 
„ num. 4. & 9 5* > ) ex Banner fententia in» 
,, fertur praeceptum fpecialc charitatis cef- 
„ fare in eo , qui aliunde eft juftificatus j 
,, quod hodie atterere , aeque nefas eft 

Ut intclligas , Noceti , hujus Moyae 
& fuperioris tuae cavillationis imfulfica- 
tem, primum id, quqjd clarum & pcrfpicuum 
eft 1 fecerne ab eo , quod eft ambiguum , fivc 
in controverfia pofitum , Pcrfpicuum eft , 
Bannefium velle praeceptum charitatis. fpc* 
fiale efle *, id enim diferte ftatuit , St ope- 
rofe demonftrat , Ambiguum autem ■, &c 
id , de quo quaerimus > eft , quid fenferit 
Bannefiusjcum ait, praecepto charitatis fatif- 
fieriabeo, qui digne fumit Eucharijliaui^* 
femel in anno . Deinde reminifeere id , quod 
feribit Tnllius in fecundo de inventione li- 
bro : ex fuperiorc, &ex inferiore fcriptura_» 
docendum id , quod quaeratur , fieri pcrfpi- 
cuum $ 
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cuum i nam facile intclliges , vos huic prae- 
ceptioni, quam pueros docere debetis , non 
obtemperare; fedexeo, quod quaeritur , 
& ambiguum cft, ad id, quod in fuperiorp » 
Sc inferiore feriptura pefpicuum eft , con- 
•vcllendum accedere . Non enim ea verba , 
in quibus ineft illud ambiguum , de quo 
quaeritur', ex reliqua Bannefii oratione, 
fed magis hanc orationem ex iis verbis ve- 
firo modo intelledis interpretari conamini . 
Et vero quo argumento , qua firma ratione 
efficitis , Bannefium , cum ait , fervare prae- 
ceptum charitatis eum , qui digne fumit Eu- 
charijtiam Jemcl in anno , dc fola Euchari- 
ftiae fumptionc efse locutum , ut , hoc pro- 
bato , Concludere poffitis , cum , quod aper- 
te diligenterque conftituerat y improbafse , 
& praeceptum charitatis, quod fpeciale efse 
dixerat , in commune convertifse £ Hic ani- 
mum adverte , Noccti , & diligenter confi- 
dera , quid proferat Guimenius , quid ipfe 
non videris effe ineptiffimum? Unum, omni- 
bus perle&is , reperire potui ejufmodi argu- 
mentum, quod ex Amadeo Guimcnio tra&. 
de charitate prop.i. fupra dcfcripfi :Eucha- 
riAiam digne fumi pofse femel in anno quin 
praecedat a flus jpecialii charitatis folacon-' 
fejfione ex animo attrito procedente . Hinc 
» Y a enim 
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enim concludit Amadeus , Bannefium in_> 
fententia non ftctifse , praeceptumque fpe- 
ciale charitatis in commune , nefeio quomo- 
do , convertifse . Sed inepta atque impu- 
dens , ut dixi , eft haec argumentatio : quod 
viri fapientes minime negabunt? quin immo 
ex ea perbelle conficitur , ut paullo poft in- 
telliges , eam effc , quam Concina exponit, 
fententiam Bannefii . Inepta eft quidem_» , 
quia ex eo , quod adverfarii non eft , nec 
quidquam adverfus eum concludi , nec 
rc<fte ejus difta explicari pofsunt . Lo- 
cum enim defidero , ubi Banncfius doceat, 
Euchariftiam rite cum fola attritione fu- 
mi poffe 3 aut talem , ex quo ita fcnfifte de- 
monftretur.. Nullum proferet Guimenius , 
Nihil enim a Bannefio de hac controver- 
fta feriptum reperio j neque dubito, quin, 
fi fcripfiffet 3 futurus fmflet in fententia ae- 
qualium Theologorum.,qui ab ea, quae pro- 
bat attritionem , magnopere abhorrebant , 
Quod fi Amadeus ex eo>quod probatur haec 
fententia novis Cafuiftis , arguere fe pofte 
putat contra Bannefium , vel ejus fenten- 
tiam explicare , vehementer errat , Cujus 
enim eft judicii ex novis opinionibus , vete- 
•rum di&a interpretari velle i & quod ipfis 
incognitum , aut minime probatum fuit , id 
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ipfura ad eos refellendos, auc erroris convin- 
cendos aflTumcrc ? 

CLI. Eft etiam in argumentatione Guime- 
nii plurimum impudentiae . Nam cciamfi 
daremus , ab ea fententia non abhorruifs^ 
Bannefium, quae folam probat attritionem , 
inde tamen non efset confcquens , eum_* 
fatisfieri voluifse praecepto charitatis > 
etiamfi Euchariftia cum fola attritione Tu- 
meretur . Quin immo ex do&rina Banncfii 
tam aperte colligitur , praecepto charitatis 
non obtemperare eum , qui illo modo Eu- 
chariftiam fumeret , ut a folo Guimenio dif- 
fimulari pofset . Id cum oftendo , alterum.* 
fundamentum propono Concinae interpre- 
tationis . Itaque adverte animum, & atten- 
de» utrum Bannefius fatis explicate docue- 
rit, tunc Euchariftiae fumptione fatisfieri 
praecepto charitatis,cum non eft fejun&aab 
Dei dilcdione . Poftquam enim oftcndit , 
praeceptum charitatis efse fpeciale, contra- 
ria folvit argumenta , & in tertio diluendo 
difserens de tempore , quo huic praecepto 
obtemperari convenit , fcribit'hoc modo : 
33 Sotus ... item dicit, quod in baptifmo im- 
33 pletur iftud praeceptum , quia tunc homo 
„ dat nomen fuum in militiam Chrifti . Sed 
„ tamen non video, quomodo tunc fpeciale 

Y 3 „ prae- 
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3 , praeceptum charitatis adimpleatur: quo-“ 
„ niam parvuli habitualiter amant s ficut ' 
„ & credunt : adulti vero cum fola attritio- 
„ ne digne Jufcipere poffunt J aeramentum^ 
33 B apti f mi : ergo in fufccptione Baptifmi 
3, non adimpletur fpeciale praeceptum dile-: 
3, dionisDei, quoniam praeceptum illud 
33 non obligat ad habitum 3 fed ad a&urn . Et 
33 confirmatur.Quoniam receptio facramen- 
„ ti pertinet pecialiter ad virtutem Reli* 

33 gionis 3 & ideo indigna receptio dicitur 
3, facrilcgium „ . Quid clarius ? Quid di* 
fertius ?Quid luculentius ad id» quod volu- 
mus confitiendum j poftulare Bannefium , 
ut praecepto charitatis fatisfiat 5 ipfam 
Dei dilectionem ? Quis cum haec legerit, 
praeter Nocetium & Guimcnium s quae- 
rere poteft , ubi fint fundamenta 5 qui- 
bus Concinae nitatur interpretatio , vel 
etiam cavillari 3' Bannefium in re tam gravi 
obfcurc efse locutum 3 aut nullo modo De» 
dile&ioncm indicafsc ? Qui negat fufeeptio- 
ne - Baptifmi fatisficri praecepto charitatis, 
eo quod Baptifmus rite cum fola attri- 
tione fufeipi poffit j is non poftulat diferte 
charitatem?;dem3cum aitjEucharifliac fum- 
ptrone huic praecepto fatisficri , putandus 
non eft Dei dilc&ionem cum Euchariftiae_^» 

: fum- 
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fumptionc voluifse conjungi 5 aut , nifi con- 
jungatur, nullo modo fatisficri praecepto 
charitatis ? Nefcirc mc fateor quid rem_* 
quamque confequatur , nifi ex Bannefii con- 
tra Sotuin argumentatione id , quod volu» 
mus , necefsario confequatur . 

CLII. Haerere mihi videris, & jam cernere. 

Concinam neque ineptum Bannefii interpre- 
tem , neque injuftum Moyac efse criminato- 
rem « Sed magis fenties quam defperatam 
caufsam fufceperis cum te obruero novis 
peccatis Amadei Guimenii, qui. Bannefii 
contra Sotum argumentum in ipfum Bannc-- 
fium contorquere conatur , ut , quam fcmel 
commentus eft , factam ab eo probet unius 
praecepti in aliud commutationem . Nam 
cum loc.cit. feled. difput. Bannefium contra 
Sotum, ut fupra ofiendi, arguentem induxifte t: 
y, Haec Bannes , inquit , quae in illum cum 
» Amadeo fic urgeo . Adulti cum folaat- 
>» tritione digne fufcipere pofsunt Eucha- 
v> riftiam; ergo in fufceptione Euchariftiac 
» non adimpletur praeceptum diledionis 
Dei « Ergo fi ad aliter adimplendum non 
„ tenetur , evidens eft fpecialc praeceptum 
33 charitatis » aut cefsare in eo , qui aliunt 
3, de juftificatus eft t aut in praeceptum di* 
a gne fu mendi Euchariftiam efse commuta- 
' Y 4 „ tum • \ 
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„ tum : ergo vel argumentum M. Bannez 
„ contra Sotum nullum eft, aut Amadci 
,, contra Bannez aperte concludit ,, . 

Paucis verbis tria magna peccata. Pri- 
mum peccatum eft, quod fumic ad conclu- 
dendum id 3 quod adverfarius nullo modo 
concedit : illud enim : adulti cum f da attri- 
tione digne fufcipere pofsunt Eucharijliam l_. 
cujus eft ? Amadeine an Bannefii ? Nam 
fi Amadei eft, illud fibi retineat, & intclligat, 
ridiculum efse ex eo , quod funm eft , ad- 
verfarium velle configere . Sin autem Ban- 
nefii , hoc primum demonftret Amadeus , & 
poftea ad arguendum accedat-. Sed nutn- 
quam , ut dixi fupra , Bannefium in ea fen- 
tentia fuifse probabit . Cave autem mi- 
hi opponas , Bannefium non negare , Ba- 
ptifmum fufeipi rite pofse cum fola attri- 
tione . Ex hoc enim non eft confequens , 
ipfum perinde fenfifsc , aut fentire debuifse 
de fumptione Euchariftiae , quando quidem 
haec eadem Soti fuit opinio : pofse quidem ' 
cum fola attritione rite fufeipi Baptifmum , 
facramentum Poenitentiae non item . Ita- 
que non vidit, aut videre noluit Guimenius 
id , quod plane pefpicuum eft , efse quidem 
Bannefii contra Sotum , non autem fuac 
contra Bannefium argumentationi locum : 

ne- 
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neque enim > uc Sotus baptifmum , ita Ban- 
nefius Euchariftiam cum fola attritione fumi 
pofsc concedit . Huic alterum finitimum eft 
Moyae peccatum , quod malitiofc diffimu- 
let quam vim habeat Bannefii contra Sotum 
argumentatio > eo quod , fi refpuit fenten- 
tiam Soti ob eam caufsam , quod Baptifmus 
cum fola attritione rite fufcipiatur,nemo eft 
tam obtufo ingenio , ut videre non poflit , 
eumjcum aitlumptione Euchariftiae fatisfic- 
ri praecepto charitatis , nihil aliud , ut fu- 
pra demonftravi, voluifsc , nifi nihil impedi- 
re j quominus Euchariftiae fumptione , fi fit 
cum Dei diledione conjun«fta,prajcepto cha- 
ritatis fatisfiat . Tertium eft Moyae pecca- 
tum , quod non fatis attendit quemadmo- 
dum Bannefius inftitutam adverfus Sotum-» 
confirmet argumentationem ; ex qua con- 
firmatione perfpicue intelligitur > nihil eum 
concludere adverfus Bannefium , etiamfi da- 
retur , nihil obftare ex fententia Bannefii, 
quominus cum fola atttitionc digne Eucha- 
riftia fumatur . Urget enim in extrema ar- 
gumentatione Bannefius Sotum ex eo, quod 
qui baptifmo initiatur , aut aliud fufeipit 
facramentum , id agit , quod fpe&at ad 
virtutem Religionis , per quod opus fa- 
tisfacerc non poteft praecepto charitatis , 

quae 
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quae ipfam poftulat Dei diledionem : Con «: 
firmatur i inquit, quoniam receptio facra 
Menti pertinet fpec i ali ter ad virtutem Rcli- ■ 
gionis , /<ko indigna receptio dicitur J 'acri - 

lenium . Non dubito > quin videas, ejufmodi 
argumentatione luculenter effici , commune 
non efse praeceptum charitatis,ipfumque per 
fe,non ut Dei praeceptis pareatur, fcd utDe us * 
ipfe diligatur , omnino poftulare . Quid igi- 
tur ? An hujus dodrinae ftatim oblitus eft- 
Bannefius *, aut minime vidit , Euchariftiae. 
fumptionem opus efse Religionis , & , fi fit; 
ab Dei .diledione fejunda , nihil in fe con*z 
tinere , per quod fatisfiat praecepto chari-» 
, tatis ? At neminem reperiet Guimcnius, cui: 
perfuadere poffit , Bannefium non vidi fse in? 
fumptionc Euchariftiae id , quod probe vi-'» 
dit , & ftrenue confutavit in fufeeptione ba-’ 
ptifmi i aut quod improbavit in fufeeptione 
beptifmi,id demum approbafse in fumptionc 
Euchariftiae . 

Haec tanta, &tam gravia, quae_j 
hadenus demonftravi , Moyae peccata fa- 
tis declarare pofsunt , non Concinam Mo- 
yae, fcd te Concinae injuftum fuifse crimi- 
natorem . Nam quod eum derideas , & piam 
per jocum appelles ejus interpretationem v 
nihil jam eft canfsacj cur naolefte feram 

... . Q“i 
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Quid ?nim magis pium , ego jam dicam, ma* 
gis firmum , quam quod eft ejufmodi, ut (i 
ab eo recefseris , tam multa pecces nccefsc 
fit , quanta ego te & Moyara ha&cnus pec- 
cafse dcmonftravi ? Sed quia id ago hoc inu 
loco non folum , ut tibi de hac controver(ia> 

‘ refpondeam, fed etiam, ut eam plane cxpli* 
cem, omnemque tibi tuifque Cafuiftis prae- 
cidam Bannefio jnfultandi occafionem , nc- 
cefsc eft 3 ut cetera fundamenta , quibus 
nititur Concinae interpretatio pari diligens 
tia proponam . 

CL 1 II. Itaque tertium, imprimifque folidum 
fundamentum eft , quod Bannefius de aliis, 
duobus fidei, & fpei praeceptis ita fcripferat , 
quaeft. 2 a. art. 2. Sit ultima conclufio ^ 

„ quod qui aliquoties in anno exercet 
„ a&um fpei , tutus e fle poteft de adimple* 
j, tione praecepti dummodo non defpcret 
3) aliquando „ » Ex quo illud cxiftit,nc prae- 
cepto quidem charitatis opinione Bannefii 
obtemperare hominem , nifi aliquoties inu 
fingulos annos in Deum amore feratur: par 
eft enim,& una horum praeceptorufti ratio 1 
& nemo ha&enus adeo rudis repertus eft, qui 
diligentius fidei , & fpei > quam charitatis 
praecepto duxerit e(Te obtemperandum. Ipfi 
Cafuiftac) qui novas bis.de rebus opiniones 
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introduxerunt, quod dc uno praecepto impe- 
rite , aut minus accurate fcriprerunt , idem 
dc cereris intelligi voluerunt . 

Inta&um a vobis relinquitur > & quali 
obfcurum , aut imbecillum eflet, ne obiter 
quidem attingitur hoc fundamentum * Et 
tamen opus Platone non erat, ut intelligcre- 
tis ex do&rina de praecepto fidei , aut fpei 
perfpicuum fieri pofle, quid fenferit fcriptor 
de praecepto charitatis, de quo forte ali- 
quo in loco paullo obfcurius e flet locutus ,• 
pracfertim quodBannefius ad id>quod de his 
praeceptis fcripferat » lectorem allegare vi- 
detur his verbis : ,, dicendum ergo , ficut fu- 
v „ pra diximus, dc fidei & fpei praeceptis dif- 
,3 ficile efle pundualiter definire omnia_> 
>, tempora & fingula , quibus hujufmodi 
yy praecepta obligent „ . 

Dices ,<fte quid diflimulem , Banne- 
fium , cum de fpei praecepto fcripferit : qui 
aliquoties in anno exercet aftum fpei tutus 
tfse potejl &V.,ingrefllim dicere dc charitate 
annua Euchariftiae fumpeione efle conten- 
tum , proindeque minus frequenter prae- 
cepto charitatis, quam praecepto fpei ,cjus 
lententia, efle obtemperandum . 

At nihil obftat haec varietas loquendi 
quominus id, quod volumus 9 omnino con- 

fc- 
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fequamur . Non enim id potiffimum quaeri- 
tur, utrum aliquoties in fingulos annos, fed 
utrum alia re , quam Dei dile&one prae- 
cepto charitatis,cx fententia Bannelu,fit ob- 
temperandum . Nam cum Moya contendat, 

& velis ipfc ejus errorem fecutus , Bannc- * 
fium , cum ait annua Euchariftiac fumptio- 
ne huic praecepto fatisfieri , omnem ei vim 
& efficacitatem per fe obligandi ademiflfe : 
nos contra ex eo,quod eam vim fidei , & fpei 
praeceptis non ademit , concludi volumus 
ne praecepto quidem charitatis a demito» , , 
proindeque quod fcripfit de annua Euchari- 
ftiae iumptione , id quidem de Dei dile&io- 
ne , quae cum ifta fumptionc conjungitur , 
efle accipiendum . Nihil autem occurrere 
poteft j cur haec argumentatio minus re&c 
conclufa videatur . Cur enim praecepta Fi- 
dei & Spei fpecialia , princeps autem & om- 
nium maximum charitatis diceret effe com- 
mune? Accedit huc, quod ipfc Bannefius 
iftam varietatem, &inconftantiam loquendi 
continuo emendavit ♦ Conftituto enim quod 
fcripferat de annua Enchariftiae fumptionc, 
le&orem admonuit, ne multum huic fen. 
tentiae confideret : verendum nobis efle , ne 
faepe ignorantia peccemus , & , cum mini- • 
mc fufpicamur , hoc grande praeceptum^. 

vio- 
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violemus: huic malo occurri pofle fi in ore_» 
ifemper habeamus : ab occultis meis mun- 
da me Domine . 

CLI V. Atque hoc quartum eft fundamentum 
quo Concinae nititur interpretatio, & Ama- 
-dei Guimenii inanis accufatio declaratur'. 
Quod utrum a nobis rede conficiatur , le- 
dorum erit judicium . Nam fi Bannefius 
praeceptum charitatis , quod fpecialc cfle 
dixerat , in commune convertiflet, nec ullam 
in eo vim per fe obligandi rcliquiflet, nihil 
N eflet opus ifta admonitione, propterea quod, 
fi eflet commune , nihil aliud poftularet nifi 
ut aliis praeceptis obtemperaremus , atque 
adeo nemini , qui fc his obtemperafle cot 
gnofeeret, verendum eflet num aliquando 
praeceptum charitatis imprudens violaf- 
let . Itaque hac oratione , & cohortatione-* 
Bannefii,id,quod volumus mirifice.confirma- 
tur,eumlongiflime abfuifle ab eorum fenteni 
aia qtt i nullam vim ‘per fe obligandi in prae- 
icepto charitatis inefle dcfendunt.SenfitGuii 
menius ( nam cibi vifum eft 9 fatius efle hoc 
quoque fundamentum diifimulare ) ita rem 
fe habere . Quid igitur refpondet Baronio , 
qui illud objecerat , & quam vim haberet ad 
fentenciam Banncfii explicandam patefece- 
rat? Audi, Nocctij & nega fi potes tuum 
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Guimenmm cavillari:„Non dicit 3 inquit Joc. 

33 cir.S-Jfts) effe peccatum mortaIe 3 nec ideo 
a» haec addidit, quia alteri conclufioni diffi- 
« fus fuerit : fcd quia forfau pluries in anno 
jy per fe obligat charitatis praeceptum 3 & 

33 nos ignoramus . Pluries enim intra,, an- 
33 num cafus occurruntj in quibus difputant 
33 Do&ores fit nec ne obligatio eliciendi 
yy adum fpecialem amoris Dei: v.g. an quil- 
que ad illud per fe teneatur quoties con- 
33 tritionem peccatorum habete debet 3 aut 1 

33 veram eorum detefationem extra facra- 
33 mentum ? An quoties aliquem in Deum 
»> blafphemantem audit : an quoties he- 
33 neficium magnum a Deo acceperit ? An 
33 quando gravis odii Dei tentationes in- 

dant, & fimiles 3 in quibus omiffio hujus \ 

33 praecepti fortaffis nobia ignorantibus da- 
j> rur , Quae prpinde ignorantia ex diverfi- 
33 tate opinionum probabiliiun fuboxta K* 

33 peccato etiam veniali ne dum mortali 
a» nos excufat:quapropter confultoM.Ban- 
33 nez non dixit nobis ignoranti bm pnjfe ad 
33 peccatum lethalc imputari 3 ut Baroni as 
33 illi affinxit : fcdfortajfis nobis ignoranti- 
33 bus aliquando ejfe omiffionem 3 Jicut & 
yy orandi Deum . De hac ergo ignorantia^ 

33 inculpabili ex varie tate opinionum circa 

yy tem- 
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,, tempus obligationis hujus praecepti lo- 
„ quitur Magifter Bannez ubi fupra , quia 
„ licet exiftimct , praeceptum amoris Dei 
„ per fe fufficienter adimpleri digna fingu- 
„ lis annis Euchariftiae fufceptione » cenfet 
3 , tamen & merito » aliis etiam temporibus 
„ fortafle per fc obligare , & per ignoran- 
tiam omiflioncm inculpabilem continge* 
» re », • 

Legenti mihi hunc locum Guimenii 
in mentem venit illud Plauti : hic vereri per- 
didit . Neque vero mihi fucccnfebis, (i quam 
abhorreat a quaeftione & inftituto Banneiii 
refponfum Guimenii attente confidcrabis . 
Idagit Bannefius, ut vim» poteftatemque ex- 
ponat praecepti charitatis i huic ne fatis 
obtemperetur annua Euchariftiae fumptio- 
ne prudenter , & ut cautum decet Theolo- 
gum» magnopere veretur : forcafle enim plus 
quam femel in fingulos annos Deum amari 
convenit, ne hoc praeceptum violetur: qua- 
re monet , ut femper in ore habeamus : ab 
occultis meis &c. In haec omnia qui poteft 
Amadei quadrare refponfum ? Unde colli- 
git , Bannefium , qui vim per fe obligandi 
exponit, loqui de aliis cauflis , quae, tametfi 
ccflfet obligatio praecepti , interdum poftu- 
lant ipfae per fe , ut ad Deum diligendum.» 

ani- 
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animum referamus ? Neque Bannefius de_-» 
his cauffis ullo modo fe loqui fignificac > ne- 
que ratio erat ulla , cur loqueretur i nihil 
enim conferunt ad eam vim , quae in prae- 
cepto ineft, & de qua Bannefius quaerit , 
explicandam . Deinde quis , praeter Ama- 
deum Guimenium, negare poteft, Bannefium 
ita , ut dixi , lc&orem monuifse , quod fen- 
tentiae fuac de annua Euchariftiac fumptio- 
ne plurimum diffideret Quis item , prae- 
ter ipfum 3 hoc modo cavillari : non dicit 
ejje peccatum mortale ? Quafi cum agitur dc 
divino charitacis praecepto» dubium efse__* 
poflic 3 ingens , fi violetur, peccatum perpe- 
trari . • . 

Denique fi Bannefius , ut divitat Mo- 
ya ) loquitur dc ignorantia , quae ex diver- 
jttate opinionum probabilium fuborta a pecca- 
to etiam veniali nedum mortali nos excufat , 
cur tam fedulo admonet , ut illud in ore fre- 
quenter habeamus : ab occultis meis &c. An 
occulta peccata, de quibus hic loquitur divi- 
na Scriptura , nulla lunt peccata ; aut cum 
ifto modo Deum oramus , id ab eo poftula- 
mus , ut ea nobis ignofeat , quae ab igno- 
rantia 3 quae vinci non poteft , proficifcun- 
tur ? At ego nunquam legi , vel audivi, Pro- 
babiliftas, qui docent, non peccare eum, qui 
- Z' pro- 
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rutn cautum fuifsc poenitcret . Sed nimis 
longum efset omnia perfcqui * Quare cetera 
ejus errata in praefentia omitto . 

Mitto etiam cetera argumenta , quae 
multa & magna funt, quibus evincitur, nihil 
in totaBanncfii difputatione de praecepti) 
charitatis reperiri , quod bonis Theologis 
difplicere , dignumque videri poflit ulla rc- 
prehenfione . Nam cum nihil omifit eorum , 
quibus vera fcntentia,& diligendi Dei neccf- 
fitas confirmatur , tum omnia contraria ar- 
gumenta , quibus decepti novi Cafuiftae ex- 
fecrabilem errorem defenderunt , ita folvit, 
ut nihil accuratius defiderari poflit, neque— » 
facile Theologus reperiatur > qui errorem 
quem illi attribuitis , operofius refellerit^ 
& diligentius fuerit averfatus . Legito inte- 
gram ejus difputationem , & offendito > fi 
potes , ullum cfle argumentum, quo quidem 
uterentur damnati erroris fautores , quod 
notire&e foiverit Banncfius . Non utique—» 
oftendes.Nam neque illud omnium primum, 
quod nullum tempus Deo diligendo praefti- 
tutum fit j neque alterum, quod praeceptum 
chaxitatis in ceteris praeceptis inclufum ha- 
beamus , quae duo potiflimum adhibebant 
novi Cafuiftac , ut ex animis hominum Dci k 
. dilc&ioncm exterminarent , non accurate—» 

Z a dif- 
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verfarius intelligac , adverfctur . Haec cft 
princeps interpretandi regula y quam^ 
fi legifses , nihil opus fuifset inquirere 5 
quid accepifset Ledefma in oratione Ban- 
nefii • 

» Ex quo intelligere potes cur ab Conci- 
na Moya accufetur y Ledefma non accufe- 
tur impofturae. Nam Lcdcfmam ofcitanter » 
aut negligentcr Banncfium legifse confiat. 
Quid enim eft facilius , quam Scriptorem in 
alio legendo hallucinari ? At non idem cre- 
di poteft de Amadeo Guimcnio,prefertim in 
$0 libro , quem hoc nomine vulgavit . Ni- 
mis enim faepe peccat » & deterrimas quaf- 
que fententias clariflimis Theologis tribue- 
re conatur , quorum tamen di&a , aut non 
fatis intelligit i aut y fi intelligit , perverfe 
interpretatur . 

Demus tamen, ipfum quoque haud fa- 
tis confideratc Banncfium legifse . Quid igi- 
tur ? Num dignus erit cxcufationc ? Nihil 
minus.Cur enim a Vinccntio Baronio confu- 
tatus maluit tot , Sc tantis cavillis y quantos 
ego fupra dcmonftravi , tueri quod fcripfc- 
rats quam rationi parere » & quid ex omni 
confiderata oratione, cetcrifque Bannefii di- 
dfcis fequeretur attendere ? Aliud eft Noceti 
/criptorem fimplicitcr errare , aliudcum ea 
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de re controverfia nafcitur , aut jam ipfi a_» 
multis contra dicitur > nihil diligentius ex* 
pendere > & id , quod primo feri pfi ^pertina- 
citer defendere • : * 

CLVI. Longe deterior eft caufsa Vi- 
vae , pro quo feribis in extremo capite : 
„ Immerito Pater Concina Tom. r. pag. 
,, 285. &fcqq. acerbas declamationes in- 
„ torquet contra P. Vivam , quia fenten- 
„ tiam Bannezii & Serrat in eundem fenfum 
j, accepit > in quem illam multo ante ipfum 
„ acceperat Ledefma infignis fane Theolo- 
j, gus cjufdcm Ordinis . Sed Ledefma cujus 
3)( auctoritatem duo illi Jefuitacfecuti funt, 
,, a P. Concina ne nominatur quidem . Mo- 
,, ya traducitur s ut impoftor . Vivadecla- 
„ mationibus exagitatur . Succenfeat pri- 
j j mum fontibus P. Concina i tum de rivu- 
„ lis cogitet . Sed hoc monito nimium fac- 
,, pe indiget , ut videbimus , in hac fua*# 
„ Chriftiana Theologia . 

Ita ne vero ? Quum Viva damnatum.* 
errorem Bannefio, & Serrae tribuit ) Ledef- 
mac fecutus eft au&oritatcm ? Hic ufquam 
Bannefum & Serram negafle ait praeceptum 
fpccialc charitatis ? Falleris , Noceti, atque 
ut Vivam defendas multa peccantem tu ipfe 
•eadem peccas t nihilque conliderate feribis* 

Ita- 
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Itaque adverte animum 5 jam enim ex. 
plicabo , jure ne , an injuria Concina^» 
contra Vivam declamarit . Quaeritur au- 
dor damnatae theils : homo nullo unquam 
vitae fuae tempore tenetur elicere aSurn^j 
fidei j Jpei > & charitatis ex vi praecepto- 
rum divinorum ad eas virtutes pertinen - , 
tium , quaeritur, inquam, au&or hujus the- 
fis . Is eft Tamburinus , qui eam tam opero- 
fe probat , ut quivis legendo domachari pof- 
ii t . Quod quidem , praeterquamquod jam 
condat inter omnes , cum ad eum venero , 
aperte demonftrabo. Quid jam Vivae* 1 $ hanc 
tkejim exponens, praepofita didin&ione du- 
plicis obligationis , quarum alteram perfe \ 
alteram per accidens Theologi appellant, im- 
pavide feribit. „ Hanc fecundam obligatio- 
„ nem ex vi aliorum praeceptorum nemo 
3 , unus negavit : de prima dubitarunt non- 
39 nulli apud Tamburinum lib. a. de Prae*- 
» cept. Decalog. cap.3. Immo Sanci us,Scr- 
33 ra } Bannez illam negare aufi funt nixi 
>9 tum eo principio , quod nulla obligatio Jit 
39 adjlruenda , niji de tlla confiet ; tum etiam 
y> quia praeceptum videtur non obligare^y 
99 niji Jit determinatum 9 ac pro tempore de - 
9% terminato obliget „ . Ego , Noceti , non 
declamabo , unum mihi edifscras volo, an 

Z 4 quid- 
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quidquam impudentius feribi poflit ? Non 
illud magnopere reprehendo: de prima, dubi- 
tarunt nonnulli apud Tamburinum \ nam eo 
comparatum cfse video > ut lc&ores non in- 
tclligant, efsc domi Tuae damnatae thejis 
au&orem . At Bannefium & Serram eam ne- 
gare aufos efsc qua fide feribit ? Aufos effe 
negare propterea quod nulla obligatio Jit ad- 
Jlruenda. &c. , & quia praeceptum videtur non 
obligare quo Serrae , & Bannefii tefti- 
monio demonftrat ? Quo au&orc didicit ? 

Et teftimonium quidem nullum expc&o . 
Nunquam enim fiet, ut ex Bannefio, Ser- 
raque ea proferas i quae illi duo non modo 
non fcripferunt , fed etiam accurate repu- 
diarunt . At de audore facile refpondes , 
Ledcfmae au&oritatcm . fecutum e(Te Vi- 
vam . Quare Concinam mones , ut fuc- 
cenfeat primum fontibus , tum de rivu- 
lis cogitet . Ego vero de praetermifso ab 
Concina Ledefma > & Marco Serra nihil 
amplius difputo . At de fontibus & rivulis 
quid dicam ? Purus hac in re fons erat Baro- 
nius, purus Serra, purus Bannefius,tantifpcr, 
lutulentus, fi itavis,Ledefma.Cur Viva, puris 
praeteritis, e lutulento haurire maluit? Ego 
vero dico , Vivam non ex hoc lutulento, fed 
ex lutulentiifimo» quem domi habebat, hau- . 
. fifsc • ’ 
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fifsc.Ex Moyajinquam,ut ego quidem exifti- 
moi non ex Ledefma haufit , quod feriberet. 
Ledefma enim nunquam fcripfit,Bannefium 
negafse vim pn^fe obligandi » multo minus 
ob eas cautfas negafle > quas Viva comme- 
morat i fed tantum loc. abs te cit. quem fu- 
pra defcripfi j difficilem (ibi videri dixit mo- 
dum loquendi Banncfiij/i/xr fcrupulo credi po - 
tejl &c. Cupio autem viderej an qui modum 
loquendi alicujus feriptoris difficilem ap- 
v pellat > is ftatim putet , cumdem ab fenten- 
tia rcceffifse, quam operofe propugnat. Hoc 
quidem plane novum & inhauditum eft > Si 
dignum ingenio Guimenii . Quam f«tepe__? 
enim accidit , ut feriptor aliquid dicere vi- 
deatur,quod cum ceteris ejus didis congrue- 
re non poffit, neque tamen improbarc } aut ne- 
gare putetur id , quod diligenter conftituit? 
Praeterea illud etiam , cum ejufmodi feri- 
ptorum reprehenfiones occurrunt , confide - 
rari debet, an non potius fallatur is , qui 
reprehendit , eo quod non omnia diligenter 
expenderit , prefertim cum non rd agitur , 
ut quid fenferie feriptor ille data opera in- 
vcftigetur .Et fane quid affert Ledefma^ 
quamobrem modum illum loquendi Bannefii 
difficilem appellet ; nonne 5 diftin&um efse 
praeceptum charitatis a praecepto fumen- 

bae 
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dae Eucharifliae ? Atqui cum hoc ipfum 
probe viderit Bannefius, eoque addudus ne* 
garit > facisficri praecepto charitatis tum , 
cum fufcipitur baptifmus > fequitur halluci- 
natum efse Ledefmam t qui non animad- 
vertit , quodfcripfit ipfe Banneiius de fum. 
ptione Eucharifliae, id quidem difficile non_> 
efse ) fcd de conjunda cum eadem fumptio- 
ne Dei diledione efse intelligendum . Con- 
flat igitur,abufum efse Guimenium primum 
Ledefmae audoritate ; quippe qui quod Le- 
de fma (impliciter fcripfit > videri fibi nonni- 
hil efse in difputatione Bannefii , quod cum 
ceteris ejus didis cohaerere non poilic , id 
perinde accepit, quafi Ledefma fcripferit, 
negafse Bannefium fpeciale praeceptum^» 
charitatis : Deinde ejufdem errore j cum 
quod ille peccavit , ledo Bannefio , non_» 
tamere fequi , fcd improbare debuifset . 
CLVII.Idem dico de Vivajfi vis,eum lcgifse 
Lcdefmam , ejufque fecutlim efse audorita- 
tem . Sed tua divinatio eft, Vivam quod de 
Bannefio fcripfit ab Ledcllna acccpifse s pri- 
mo quia nihil tale , quale feribit de Banne- 
fio.didum ab Ledefma reperitur: deinde qui' 
a Serram cum Bannefio conjungit , cum ta-> ^ 
men Ledefma ne per fbmnium quidem no- 
minet Serram : tertio quia quod fcripfit 

Ban- 
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Banncfium & Serram iis rationibus addu- 
&os > quas fupra indicavi , ncgafse vim per 
fc obligandi > id quidem non modo ab Le^ 
defina non accepi tjfcdtie ab Guirr.enio qui- 
dem accipere potuit , cum nihil ille talg . 
icripferit j fcd tantum attulerit^ ut vidimus ( 
conclufam ex fententia de attritione argu- 
mentationem) utevfticcret, non pettnanfifse 
Banncfium in ea* quam defendere inftituc- 
rat de fpeciali praecepto charitacisjfententia: 
de Serra autem nihil aliud objecerit > nili 
quod referat <, neque tamen refellat fenten- 
tiam Bannefii . Poft deferiptum enim loc. 
cit. feled.difput.§.a. Bannefii locum,de quo 
ha&enus difputatum eft : quem fupprejjo no - 
mine refert 3 inquit > nec refellit Serra 
jt. a. quaefi. 44. in fine . Qua de re dicam 
poftea . Unde igitur haufit Viva convicium 
illud : immo ..... Serra Banne^illam negart 
auji fmt&c. niti partim ex Guimcnio 5 a_> 
quo uno tribuitur his duobus Theologis 
ejufmodi erratum j partim ex fua libidine 
communicandi cum Divo Thoma & omnibus 
Thomiftis proferiptarum thejium perverfita- 
tem ? Quam libidinem hoc loco tegere velle 
ejufmodi excufationc , quod Ledcftnae fccu- 
tus {it au&oritatcm,Conciiueque exprobare> 
quod non prius Ledcfmae, quam Vivae fuc- 

ccn- 
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cenfeat > nihil aliud cft , quam fucum face- 
re imperitis . Nos quidem, Noceti , Ledef- 
mae fuccenfcmus , quantum fuccenfere pof- 
fumus ' y quem enim in Bannefio legendo 
nonnihil hallucinatura efsc dicimus , huic 
certe non parcimus : nihil amplius etiam 
fuccenfcremus Guimenio & Vivae , cum ni, 
hil aliud tandem quaeramus , nifi ut Banne- 
fium & Serram nihil crrafse demonftremus j 
at cum videamus , vos > non folum veniam 
Guimenio & Vivae poftulare j fed etiam id, 
quod temere & imperite fcripferunt , tueri 
pergere s & ne poli confutatum quidem a_> 
Baronio Guimenium *, ne poli declaratam 
quidem ab Concina in hiftoria probabilifmi 
Banncfii & Serrae fententiam , eundem er- 
rorem his duobus Theologis tribuere deli- 
nere , & , fi contra dicamus , omnia difli- 
mulamtes firmitfima argumenta, quae a nobis 
proferuntur , ridicule ad Ledcfmam reverti, 
fuccenfendumque dicere primum fontibus , 
tum de rivulis cfse cogitandum ; facere non 
pofsumus,quin de fraude & irrifionc quera- 
mur , fontibufcfUc praeteritis , iftos rivulosy 
qui multa ferunt, quae non fluxerunt ex fon- 
tibus , exflccarre conemur . Quid ? fl Gui- ' 
menium & Vivam excufari cupis propterea 
quod Lcdefnae fecuti fint aa3oritatcm,cur 

com* 
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committis , ut tu ipfc cjufdcm exfcufationis 

• egere videaris ? CutGuimcninm & Vivam 
probas ? Cur pergis eundem errorem Ban- 
nefio , & Serrae tribuere , cumque nihil ha* 
beas > quamobrem tribui debeat , rurfus 

• confugere ad Lcdefmam ? An tanti valere 
debet unius Ledefmae au&oritas , ut etiam 
fine ratione vincat , & quod fcmel feripiit > 
id , cujufque modi fit, ne perfpicuis quidem 
argumentis , & fa&i evidentia infirmari non 
poflfit ? An nihil attulerat Concina in hiflo- 
ria probabilifmi , quod abs te extorquere__» 
pofset afsentioncm ? An per te ipfum vide- 
re aon poteras,nihil vitiofius excogitari pof- 
fe ea argumentatione , qua Guimenius con- 
ficere nititur, fubftulifse Bannefium fpeciale 
praeceptum charitatis , vel illud in commu- 
ne convertifle ? Sed de Bannelio fatis . 
CLVIII. Quid de ScrracQua ratione fuadere 
conamini hunc quoque in eodem errore c(Te 
verfatum? Refert y inquit Guimenius, neque 
tamen refellit fententiam Bannefii . Recita 
Serrae teftimonium.,. Certum cft praeceptum 
j, charitatis obligare,ut pluries in difcurfu 
,> vitae adum dile&ionis Dei , & proximi 
„ eliciat homo . Sunt nihilominus , qui 
*> dicant abfque fcrupulo credi pofTe prac- 
,3 ceptum charitatis adimplevifie eum , qui 
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3» fcmcl ia anno quolibet Euchariftiam_» 
m fumpfit ,, . Quaero nunc ecquam fenten- 
tiatn Bannefii reiclleret Serra . Eant puto, 
quam Bannefio tribuebat Guimenius j nihil 
enim eft aliud, quod Serra, nifi refelleret, vi* 
deri poflet approbare. At unde novit Guime- 
nius, Serram idem accepifte, quod ipfe acci- 
piebat, in oratione Bannefii?UbinamSerra fi- 
gnificatjBannefium hoc loco negare voluifie 
fpeciale praeceptum charitatis ? Id quidem 
Guimenius dicit , Serra non dicit . Et quia 
Serra non rcijcitid , quod Guimenius inter- 
pretatur , idcirco negat fpeciale praeceptum 
charitatis ? Quis , praeter Guimenium , ifto 
modo argumentatur ? Quis ifto modo feri- 
ptores interpretatur , praefertim cum agi- 
tur de errore , quem illi diligenter averfan- 
tur ? Guimenius , inquam , ifto modo ar- 
gumentatur . Sed num tibi difplicet ejus ar- 
gumentatio ? Num te pudet fequi Guime- 
nium ? Nihil minus . Nam quafi res ab co 
confe&a efsct „ addo , inquis pag. x i . 
„ M. Serram Dominicanum a. a. qu. 44. 
,, in fine referre, & non reijcere fententiam 
„ Magiftcr Bannez 1, * Atque ego addo > 
Noceti , Serram > fi rcjcciffct fententiam 
Bannefii , in co errore , quem illi per fum- 
mam injuriam tribuitis , futurum fuiffe— » : 

. Gui- 
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Guimenium autem ita argumentari, ut nihil 
itolidius ejus argumentatione excogitari 
polfit. Nam prius dcmonftrandum erat, Ser- 
,xani perinde accepifie /cntentiam Bannefii, 
quali negari t Banncfius fpeciale praeceptum 
charicatis , ut > fi , quod ita acciperet , non 
improbaret, dici pollet in eodem errore efle 
verfatus : ied cum nihil tale elici polfit ex 
oratione Serrae , /equitur Guimcnium id 
tacite Tumere , quod probare deberet . 

Quod fi dicis , ne quid diflimulcro , 
Serram hoc modo loquendi : funt nihilomi- 
nus &c. fignificare voluille , nonnihil ab Tua 
difeepare lentendam Banncfii , id quidem 
facile dabo . Quid enim magis pervulgatum, 
quam Theologum cum Theologo diffidere 
cum quaeritur de tempore , quo potilfimum 
praecepto charitatis obtemperari convenit ? 
Neque vero quidquam obllat , quominus 
dicamus > Serram , cum ait i pluries in dif- 
curfu vitae a.£\um dilectionis Dei , & proxi- 
mi elle eliciendum, fignificare volui(Te,paul- 
lo frequentius > quam fcmel in fingulos an- 
nos, hunc adum elici oportere ; proptcrca- 
que hoc modo loquendi : funt nihilominus 
^c.demonfirarc voluille, /ax/orem fibi videri 
fententiam Bannefii • Scio huc non /pedare 
animadYcrfionem tuam . Concedam igitur 
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quod vis* cujutque modi fit. Quid tum? 
Hoc fummum conficies , Serrae perinde , ac 
Ledcfmae , non omnibus accurate pcrfpe- 
&is , difficilem vilum cflfc modum loquendi 
Bannefii : at vifum effe Bannefium eodem 
negare voluifle fpccialc praeceptum chari- 
tatis 5 quo modo conficies ? 

CLIX. Extremum cft,ut de ipfa controver- 
fia nonnulla difputem,& quid ego fentiam 
de tempore* quo potiffimum actum dilectio- 
nis erga Deum elicere convenit, paucis ex- 
ponam . De a&u enim cjufmodi intelligi 
volo * quod de obligatione diligendi Deum 
'faepe dixi * Videntur enim mihi novi Cafui- 
ftaejcum de hoc tempore quaererent, non fo- 
lum contra praeceptum charitatis,fcd etiam 
contra rationem multa pcccafTe, neque ad id, 
quod maxime confiderari debet , fatis dili- 
genter animum advertifse . Nam quod illi 
afferebant , ut negarent vim per fe obligan- 
di 3 ftatuercntque nunquam , aut minus fre- 
quenter actum dilectionis erga Deum elice- 
re chriftiano fas efse : nullum efse huic rei 
praeftitutum tempus , id quidem cjufmodi 
cft, ut ad eam vim conftituendam nihil ma- 
gis aptum reperiri pofse videatur.Nam cum 
charitas, ut Theologi docent, & Thomas lu- 
culenter explicat 3 fita fit in amicitia homi- 
nis 


» 


Digitized by Google 


I 


I 


Dh CoNCINAE P1D. Df D1L1G. 
nis eum Deo 5 nihil de ea re&e (latuere pof- 
fumus 3 nili amicitiae legibus conveniat . 
Quare quemadmodum nulla amicitia pati- 
tur , ut colloquendi , conveniendi , officio- 
rumque ab amicis praedandorum tempora 
definiantur > neque tamen hinc (equitur , 
nunquam 5 aut perraro cfsc cum amico collo- 
quendum,nunqttam eundem conveniendum) 
nullum eidem praedandum officium ; fcd 
potius amicosjquamfrcqucntiffime pofsunt, 
una efse vcllc 5 inter fe colloqui 5 mutuifquc 
certare officiis s ita ut qui aliquo temporis 
intervallo eadem intermittit , is amicitiae 
leges (ibi violafse videatur : ita ne in amici- 
tia quidem hominis cum Deo ullum debuit 
definiri tempus , quo animum fuurn ad cum 
diligendum referre deberet: ex quo nullo 
modo ed confequeas, nunquam ,aut perraro 
Deum efse diligendum , ut per furnmam in- 
fcitiam novi Cafuidae ratiocinati funt > fed 
magis debere hominem,quamfrcquentiffime 
potcd)Dei fui } amici omnium optimi recor- 
dari, euniquc ita diligere,ut (i longiore tem- 
poris intervallo , quam amicitia patiatur > 
dile&ionis officia intermittat, tum fe prae- 
ceptum charitatis, & amicitiae cum Deo le- 
gem violafse arbitretur . 

Ex quibus facile pcrfpicitur,faUas efse 
A a mi- 
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minimeque ferendas plerafquc hac de re 
Cafuiftarum fententias j non folum eorum, 
qui nc°aTcnt>fpeciale efse praeceptum chari- 
tatis i fed etiam eorum, qui tametfi hoc non 
negarent , minus tamen frequenter , quam 
amicitiae lex poftulet , a6him diledionis er' ' 
ga Deum elicere chriftiano fas efse ftatue- 
rent . Ejufmodi eft illa Caftropalai fenten- 
tia,trad.vi.difp.i.pund.4.num.i o.„ Hac er- 
„ go obligatione exiftimo, quemlibet adul- 
„ tum teneri non fingulis annis , ut placuit 

„ Petro de Lcdcfma quia hoc eft nimis 

„ durum, &nullo firmo fundamento nititur j 
„ fed aliquoties in vita . . . Reputarem ta- 
„ men dilationem trium annorum efse gra- 
„ vem ,, . 

Longe deterior eft illa Suarefii difp.5. 
fed. 3. num. 4. „ Dico ... teneri hominem , 
„ non prorfus ccfsarc tota vita , ab hoc 
„ amore , fed aliquando illum iterare pro- 
„ pter rationes fadas contra tertiam fen- 
„ tentiam , eft enim confentaneum, ut Dei 
3, amor , propter quem creatus eft homo , 

„ & qui eft ultimus linis adtonum , non fe- 
„ mei tantum,ac iterum in tota vita habea- 
„ tur : quare qui per multos annos non exer- 
3 , cct hunc amorem , delinquit contra_> 

„ hoc praeceptum 5 quantum vero futurum 
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5 , fit hoc tempus, prudentiae relinquendum 
>, eft> 5 . Alias praetereo ejufmodi fententias, 
quf abConcina hoc loc.acdurate refelluntur. 

CLX. Quod reprehendis cap. ix. feri- De Moy 
ptum ab Concina tom. 2. pag. 4. : ,, Nemo 
„ ex nccefsariis ad fuum flatum confcrvan- 
,5 dum tenetur clecmofynam pauperibus 
3, elargiri *, ctfi extrema ncceffitate labo- 
,, rent. P. Matthaeus Moya tom. x.tra&. 

3, 6 . difp. 6 . quadi 4. §. 3. num. 21. » 

Quod 3 inquam , hoc loco reprehendis 
jamdudum Concinae obje&um fuerat in li- 
bello fupplici, feque is dc eo in fua declara- 
tione purgarat . Quid igitur nunc rurfus 
abs te objicitur cum invidiofa impoflurae__» 
criminatione ? Itaque rurfus dico » quod 
jam dixi Epiflola v. num. xix. .nimis elsc il- 
liberale ejus , qui tibi fatisfccit , non fine- 
re obfolefeere peccatum : ipfamque veri- 
tatem 3 fi tuarum egeret vindiciarum , & jpfa 
per fc loqueretur 3 ca declaratione conten- 
tam nihil amplius poflulaturatn . Quid 
enim illuflriits, & ad veritatem vindicandam 
magis aptum publico judicio s quod vos ipfi 
fieri poftulaftis , & ea declaratione , quae 
non folum ab Concina in Chrillianam Theo- 
logiam infertas fed etiam a vobis per omnem 
Europam magna diligentia difscminata^ 

A a a fuit ? 
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fuit ? Nihil igitur attinuit hacc eadem rur- 
fus obijeere . Nam fi plus quaeris, quam ve- 
ritas ipfa poftularc poifit, periculum eft , ne 
aliquando invenias , quod tibi placcre_, 
non poteft . 

CLXI. Quando igitur tacere noluifti, con- 
demnabo ego Moyam eodem crimine , quo 
tu Concinam condemnandum putaftijfcd eo 
juftius, quo Moya fuperior , atque excellen- 
tior eft is , quem ego defendeddum fufei- 
piam . Et vero uter plus tibi peccaflc vidc- 
tur,Concina ne, qui Moyaj,an Moya,qui An- 
tonino hanc ipfam tribuit falfam opinio- 
nem ? Et ad Concinam quidem quod atti- 
net, nemo credet, in mentem ei aliquando 
venifle , ut unam , & alteram falfam opinio- 
nem tribueret Cafuiftac , qui multo plures 
fuftinuit,quam favillae cvolarint ex iis flam- 
mis , quibus ejus opera combufta funt . At 
vero Antoninus magnam habet au&orita- 
tem , neque conferendus eft cum eo , quem 
jtcriim,& tertio Ecclefia damnavit , & a quo 
dolco magnam viro fan&iflimo fa&am efic 
injuriam . De hac ipfa enim fententia difsc- 
rens loc.cit.§.5.,j Expreffc, inquit, illam te- 
„ net D. Antoninus, ut notat M. Lopez a . p. 
„ Inftru&.cap. i o 6 . $. jam circa, folio mi- 
„ hi 669 . &M.Scrra 2,2. tom. 1. quacft-32- 

„ art. 5- 
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55 art. 5. fol. />78. ubi Divi Antonini verba 
3, refert, & ejus fententiam probabilem pu- 
3, tat> ibi : * Dixi habenti fuperflua fimplici- 
3> teri nam fi folum haberet fuperflua fecun- 
33 dum quid , quae licet fuperabundent na- 
3, turae , non tamen (latui , probabile e(fc 
,3 exiftimo non teneri pauperi extremam 
a, neccflitatem patienti fubvenire . Unde 
3, S. Antoninus 2. p. tom. 1. cap. 24. $. 5. 

3, ait : Cum quis feiens extremam necefflta- 
3, tem proximi non Jubvcnit ei de eo , quod 
3, ejl fune ncceffltatis perfonae , idejl ad de - 
33 centiam flatus fui , & familiae , & fiper- 
3, Jluum naturae , non peccaret iflud omittens 
J3 J ait em mortaliter . Idem afferunt recen- / 
33 tiores nonnulli hifque exemplis cxpli- 
33 eant \ Hcac Serra &c. „ 

Nunc animadverte quae fit fentcnti.T_» 
Antonini, qui expofitis loc.cit.variis nccclfi- 
tatis,& fuperflui generibus. „Nota igitur, ia. 

3, quit, ex pracdi&is: primo quod non dare 
3, elcemofyaam, quod pertinet ad hoc viti- 
33 um inhumanitatis,tunc eff mortale, quan. 

33 do quis fu perflua, ultra fcilicct neceffaria 
3, naturae , & perfonae habens , non fubve- 
3, nit patienti extremam necefliutcnLj > 

.33 quam novit , fecundum Thomam . . . 

,3 Secundo,cum quis feiens extremam 
An 3 -33 ne- 
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,, neccflitatcm proximi , non fubvcnit eide 
o co , quod eft flbi neccflarium perfonac s 
,, ideft ad decentiam flatus fili & familiae a 
„ fed fuperfluum naturae: & hoc fecundum 
„ Durandum & Hiccardum . Sed B.Thomas 
,, 2. 2^11.32. dicit hoc efle fub confilio;un- 
„ de non peccaret iftud omittens faltem 
3> mortaliter 

» Tertio, cum quis de fuperfluo utriuf- 
j, que neccflitatis j naturae fcilicet , & per- 
,j fonae , non fubvcnit magnas neccflitatcs 
5 , & miferias patientibus , etfi non ex- 
jj tremas fibi notas:& hoc videtur efle quafi 
3> mortale fecundum Durandum , fed non_> 
3> fecundum Thomam . 

• Totus deferibi debuit hic locus; id 
enim ad multa pertinet, ut paullo poft intellir 
ges.Caetcrum fcntcntia,dc qua eft inter nos 
altercatio $. fecundo cum quis &c.contineturj, 
ubi Antoninus dilerte docetjgraviter pecca- 
turum cum , qui pauperem extremis malis 
laborantem lublevare recufct iis bonis, quae 
licet fint ncceflaria perfonae, & flatus digni- 
tati , funt tamen fuperflua naturae . Non 
dico quam corrupte , & foede depravatum 
dcfcripferic Moya hunc locum Antonini , 
ut ex co contrariam eliceret fententiam ; 
hoc enim , deferiptum a rtic locum cum eo , 

quem 
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quem Moya defcripfit conferendo, per te ip- 
fum facile intelliges. 

CLXII. Video quod dicere poflis ; 
non' Moyam, fed Serram, locum Anto- 
nini corrupte defcripfifle > nam Moyam_j 
ab eo corruptum accepifle conftat . Ego 
vero huc te expe&abam , ut ex hoc ip- 
fo , quod Moyae praefidio e(Tc putas , frau- 
dem ejus tibi demonftrarcm . Mitto dice- 
re , non efle Antoninum unum « multis , 
neque licuiflc Moyae, cumeflTetin eo, ut 
falfam tali , ac tanto viro tribueret fenten- 
tiamjcujufquam niti au&oritate:pracfertim, 
quod Antoninum in ea fententia fuifle non 
{impliciter quidem indicaret, fddejus tefti- 
nionio confirmaret, quod proinde non aliun- 
de , quam ex ejus operibus fumi oportebat: 
attule in hanc negligentiam quadrat id , 
quod in tuo libello frequenter occurrit: 
colligat neceffitatem au flor es in fonte legendi . 
Nam Concina nunquam ifto modo cujuf- 
quam locum, aut fententiam indicavit . Mit- 
to tamen , ut dixi , iftam negligentiam , & 
facile patior non argui impofturae eum, qui 
fallitur , cum unius Dominicani fententiam 
ex alio accipit Dominicano . 

At eum, qui agit aftutc , qui dat» ope- 
ra alieno abutitur errore ad fallendum in- 
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caucos , argui debere contendo . Hoc no- 
mine Moyam accufo. Nam cum legiflet ip- 
fc per fc Antoninum , cognoffetquc veram 
ejus fententiam, callide tamen eam diffimu- 
lavit , -& teftimonium illud potius corru- 
ptum ex Serra, quam integrum ex Antonino 
exferibere maluit . Hoc eo pertinuit, ut fal- 
fam.viro fanftiffimo tribueret fententiam, 

& , fi quando hoc nomine reprehenderetur, > 
id fe au&oritatc Serrae addu&um fccifle—» 
rricnciretur.Dices, habere id quidem fraudis, 

& malitiae fufpicionem , fed mirari, te , qui 
tam confidenter affirmem , fuifle a Moya cui 
certe feribenti non aderam , le&um Anto- 
ninum . Ego vero etfi Moyae feribenti non 
aderam, nullus tamen dubito, quin Antoni- 
num legerit . Nam animadverte quid feri- 

bat hoc ipfo in loco §. 4. ubi diflerit de » 

elecmofyna eroganda iis , qui gravi premun- 
tur ncceffitate , au&oribufque , qui fenten- 
tiam negantem defendunt, Antoninum annu- 
merat hoc modo . „ Divus Antoninus 2 .p. 

„ titulo primo, cap. vigefimo quarto,§. ul- 
„ timo , ubi non folum eandem fententiam 
„ tuetur , fed pro illa adducit D. Thomani 
„ dicens: * efsc mortale non fuccurrere pa- 
„ tienti neccffitatem extremam , cum ver® 

,, quis ( inquit ) d$ fuperfluo naturae , & 
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3 , perfone ( ideftftatui ) non fubvcnit ma- 
„ gnas ncceffitates patientibus, etfi non 
,, extremas fibi notas , hoc videtur efse__» 
,, quafi mortale fecundum Durandum , fed 
„ non fecundum Thomam ,, . 

Haftenus Moya, ex quibus non minus, 
quam fi ei feribenti adfuifses intelligerc po- 
tes, le£um ab eo fuifse hunc locum Antoni- 
ni s non enim aliunde haec protulit , quam 
ex eo ab fc perle&o j quod fi negas, non vi- 
deo, cur etiam meridie lucere negare non.; 
poflisjcum Mopa neminem laudet, ex quo fc 
Antonini fententiam , & tcftimonium fum- 
pfiffe demonftret . Legit igitur & vidit, An- 
tonini efse fententiam : ejfe mortale non fu - 
ccurrere patienti necejfitatem extremam a 
cujus contrarium paullo pofi Serrie abufus 
errore , uti demonftravi , Antoninum do- 
cuifse affirmavit . O egregiam fidem ! O di- 
gnum, quem tam operofe defenderes , Ca- 
fuiftam ! 

CLXIII. Nunc cogaofce reliqua.Aitcnim 
praeterea , Antoninum docuifse , non pec- 
caturum cum , qui de eo, quod naturae , Se- 
datus fuperat dignitati , non fublevet pau- 
perem , qui gravi prematur ncccffitatc , 
Haec eft altera , ut tuo more loquar , infL 
gnis impofiura . Nam Antoninus hunc gra> 
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viter peccaturum defendit in extremo tefti- 
momo , quod fupra defcripfi , quodque item 
fi attente leges, corruptum a Moya fuifse in- 
telligcs . Antoninus enim nonfcripfit, uti 
Moya ejus locum deferibit : cum vero quis 
de Jupcrflito naturae & perfluae ( ideft ftatui ) 
non fubvenit magnas necejjitates patientibus , 
etji non extremas Jibi notas , hoc videtur effle 
quaji mortale fecundum Durandum , fed non 
fecundum Thomam : fed fcripfit hoc modo , 
Tertio ( peccatum eft) cum quis de fuper - 
fluo naturae fcilicet& perfonae non fubvenit 
maenas necejjitates , £5* miferias patientibus 
etfl non extremas Jibi notas : & hoc videtur 
ejje quaji mortale fecundum Durandum \ fed 
non f ecundum Thomam : quae quidem mul- 
tum diferepare ab iis, quae Moya refert,faci- 
le intclliges, fi locum Antonini, quem fupra 
defcripfi, totum attente leges, atque animad- 
vertes , Antoninum initio fcripfifsc: primo 
non dare eleemofynam , quod pertinet ad hoc 
vitium inhumani tat is-itunc eft mortale, quan- 
do rjV.poft autem cum pergeret: Jecundo cum 
quis jciens extremam necefjitatem&cc. &jfer- 
tio cum quis de iuperfluo utriufque neceffita - 
tis &c. omififse id, quod non dico a viro do- 
<5Io, fed a puero, qui latinc fciat, facile fnpple- 
tur : elt mortale i ita ut quivis legendum ef- 
, fe 
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fe agnolcat : fecundo eft mortale &c. tertio 
tft mortale &c. quod quidem nemo negare 
poteft,nifi putide cavillari, ineptamque red- 
dere velit Antonini orationem . Nam quod 
addit Antoninus : & hoc videtur ejfe quaji 
mortale fecundum Durandum ; fed non fe- 
cundumThomam , malitiofe , contraque id , 
quod fyntaxis poilulat > conjungitur a Mo- 
ya cum fuperiori oratione ; in his enim ver- 
bis, quae a fuperioribus fejungi debent, An- 
toninus non luam , quam explicaverat , fed 
Durandi, & quam putat efseThomae,fcnten- 
tiam exponit . Conferas igitur velim Moye 
locum cum Antonini loco , ut me vera di- 
cere , & hujus Cafuiftae fraudes facile per- 
fpicias. Sed his perfpe&is fedulo cogitato 
quidnam dc tua, quid de Moye fide poflis re- 
fpondere . 

Nam Concinae fidem,quamlabefa&are 
ftudes,in tuto pofitam efle conftat non folum 
ex eo , quod is fcripfit in fua declaratione, 
errorem ortum cITe , ut qufque judicare po~ 
tejl y vel a vitio tipographi , autvifus mei 
debilitate ; a malitia voluntatis nullo modo i 
fed etiam ex his ipfis , quae demonftravi , 
Moyae peccatis . Neque enim putare debes, 
Concinae., fi paullo attentius hunc Moyae 
locum lcgiffet , majori curae futurum no.n 
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fuiffe , ut Antoninum vindicaret, & tot Mo- 
yae impofturas patefaceret , quam ut huic 
tali , & tam faepe damnato Cafuiftae falfam 
tribueret fententiam . 

Dt Moya CLXIV. Quod opponis cap.xxi 1 . id ego 

tertio . epift. 111. num. 5 4«& feqq. diligenter infirma- 
vi 5 itaque in praefentia omitto. At non 
debet omitti id, quod objicis cap. xxiii. 
quod quamquam ad eandem controverfiam 
pertineat, mirifice tamen conducit ad illu- 
ftrandum Moye ingenium. Quum Concina^ 
Tom. 3. aliquorum Cafuiftarum fententiam 
afserentium,votum caftitat isob fupervenien - 
tes libidinis tentationes irritum fieri, prolixe 
confutafsct „ Antequam , inquit pag. 145. , 
„ huic quaeftioni finem facio , juvat recen- 
,> fere judicium , quod in hanc opinionem z 
33 me ha Aenus oppugnatam fert P.Matthcus 
„ Moya in quaeftionibus felc&is Trad. 3. 
„ difp. 1 . quaeft. 1 . de voto , & juramento. 
„ Hanc controverfiam prolixe' verfat tribus 
33 paragraphis . Primo in paragrapho re- 
„ fert Au&ores difputantes fuper valorc 
' ? , voti emiffi ab eo , qui , antequam vo- 
„ veat , proclivis in venerem cft j & verio- 
,, rem pronunciat opinionem illam , quae 
33 validum efse votum propugnat . Tum in 
.3, paragrapho fecundo in medium affert fen- 
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„ tcntiam , quae fuftinet , votum difsolvi, 
3 , & irritum fieri per fupervenientem in res 
,, venereas proclivitatem . Au&ores iftius 
„ fententiae appallat do&iflimos , ut fuper- 
33 lativum encomium quid ponderis tribuar 
„ opinioni . Pro eadem allegat do&iflimos 
3, Dominicanos Dominicum Baltanam, Sil- 
3, veftrum, Tabienamjqui folum docent fie- 
3, ri nullum votum, quoties ejus materia., 
„ evadat inepta, vel impoflibilis . Quod au- 
„ tem caftitas voto Deo adpromifla , ex 
,, propenfionc fuperveniente in venerem 
„ fiat inepta, & obfervatu impoflibilis , nc- 
,, mo eorum dixit . Tandem in paragrapho 
3, tertio fuam ftatuit opinionem , & ait: 
quamvis opinio propojita §. 1. valde pro - 
3, babilis Jit , contrariam tamen tenendam 
cenfeo . Confeqttenter valde probabilem 
3, judicat quoque fecundam fententiam 
,3 quam $.2. num. 14. necefsario profluere 
3, ex prima indicat . Et reipfa eam non im- 
3, pugnat , fcd cum fuis argumentis illam 
3, le&oribus proponit 5 , . 

Haec agit omnino Moya 3 quem qui le- 
get 3 nae is intelliget , Concinam vera feri- 
bere , & nihil falfi comminifci . At duae 
tibi cfse videntur in ejus oratione adverfus 
Moyam falfac criminationes : una quidem. 
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quod Dominicanos illos tres in fu b fidium 
vocet illius opinionis , quae irritum ccnfet 
efsc votum caftitatis 5 fi qui vovit incipiat 
tentari libidine , cum tamen eos tantum 
laudet ut approbatores hujus regulae j id , 
qiiod)Ji prius effet^votum impediret^ fi fuper- 
vsniat , irritat •votum emiffiim . Alterafalfa 
criminatio eft, quod Moya eam fententiam 
non oppugnet, quando tamen eum argumen- 
ta, quibus nititur diluere, & contrariam am- 
ple&i confiat. Falfam efsc priorem crimina- 
tionem oftenderc tc pofsc putas his Moyae 
verbis loco cit. num. 12.,, Quod autem cir- 
„ cumftantia adveniens poft votum emif- 
fum , quae fi antea adfuifset , irritum 
„ redderet 5 ejus obligationem auc toll^ , 

5, fi eft perpetua j aut fufpcndat, fi tempo- 
ralis , tradit cum omnium Magiftro D. 

3 , Thoma , M. Dominicus Baltanas in Mar- 
33 garita Confefsorum Hifpalis edita anno 
33 1525. fol. 66 . dicens: fecundum Bea- 
'35 tum Thotnam quidquid votum impediret , 

33 Ji prius effet^aufert obligationcm 3 etiamvo- 
- 5> to fafto . Et idem dc juramento docet fol. 

3> 13 3 .Idemque tenet cum do<ftiflimisDomi- 
,, nicanis P. Thomas Sanchet lib. 4. cap.2. 
s, num. 2 3. dicens: D. Thomam, Silveftruin, 

,3 Tabienam, & plures do&ores hanc regu- 
lam . 
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„ lam tradere :* id liberat voti , autjura- 
3, menti obligatione , quod fi a principio 
3, accidifsct, impediret ea fieri * . Quae qui- 
3, dem regula, inquit ipfe } fic intclligcnda 
„ efl: > * ut ficut non valeret , quando mate- 
3, ria cfsct ab initio mala > indifferens, aut 
3, majus bonum impediret j ita fi quae ab 
3, initio erat legitima materia , efficiatur 
3, poftea mala, indifferens , aut majus bo- 
j, mtm impediat, efficiet, ut cefset obli- 
3, gatio. Ec ita explicant Cajctanus in Sum. 
,, V. votum cap. pcnult., & 2. 2. quaeft.88. 
,3 art. 3. column. penult. V. Sld hoc dicitur 
3, quod dr voto &c.... haec Sanchez,, . 

Hattenus Moya . Sed errat Moya, errat 
Sanchefius, erras tu quoque , & quidem om- 
nium maxime,quippe quem oportebat, dili- 
gentiorem efse in perfcrutandaThomae,Ca- 
jctani,& aliorumThomiftarum fentcntiajne- 
que tam facile adjungere Moyae fidem , ut 
ejus deferiptis verbis,continuo,quafi re cou- 
fc&a, Concinae infultares hoc modo? „Do- 
3> ccat nunc P. Concina , ubi Moya alleget 
33 laudasos Dominicanos pioca fententia . 
33 Doceat quid attribuat ipfis , quod vere 
33 non dixerint. Ipfc non refert bona fide 
3, eorum do&rinam, dicit eos folum docere, 
33 fieri nullum votum quoties ejus materia 
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3 j evadat inepta, vel impoffibilis , cum do- 
„ ccant rem valde divcrfam , nempe regu- 
„ lam illam univerfalcm fuperius cxpofi- 
3 , tam „ . Quem profers , Noceti , ad id 
confirmandum eorum locum? Quo Thomae, 
aut Cajetani teftimonio planum facis, haud 
rette , bonaque fide expofuiffe Concinam 
eorum do&rinam , neque vere fcripfiflc , ni- 
hil aliud eos docuiflfe , niji fieri nullum vo- 
tum , quoties ejus materia evadit inepta 3 vel 
impojfibilis ? Unum tu profers Moyae tefti- 
inonium , quo deferipto , quafi teftem ad- 
duxeris fatis idoneum do&rinac Thomae, 
Cajetani,& aliorumThomiftarum^alam cf- 
fe clamas,quid illi fenferint Thomiflac, ne- 
que bona fide expofuilfe Concinam eorum 
doftrinam.Ridiculum.Nam cumConcina hu- 
jus criminis Moyam infimulct , oportuit te 
aliquem Thomae , aut Cajetani locum pro- 
ferre , quem lc&or cum verbis Concinae , 
& Moye oratione conferens , utrius melior 
cflfct fides, deque tua accufandi diligentia ju- 
dicaret. Fac igitur attentum te praebeas, nam 
egoMoyam,&,quem ille laudat,Sanchefium, 
do&rinac Thomae , & aliorum Thomifta- 
rum teftesnon effe fatis idoneos aperte dc- 
monftrabo. Et quoniam nimis longum eflet 
de fingulis dicere , duobus contentus ero , 
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Thoma & Cajetano , quos imprimis lau- 
datSanchefius>&a quibus tam dilucide haec 
res explicatur, improbaturque regula illa ge- 
ncralis>xxt mirum fit adeo hallucinari potuif- 
fe Cafuiftas , ut os fibi confenticntcs puta- 
rent . Itaque Cajetanus loco pofteriore ab 
Sanchcfio cit. quacftioncm proponit de mu- 
liere ,, quae vovit virginitatem ratione__> 
„ non continentiae abfolute, fcd conti- 
nentiae virginalis : an corrupta culpabi- 
,, liter, teneatur continere ? Et eft ratio du- 
„ bii,quia fiiftafuiflet praefeia fui cafus 
5 , non vovirtet , ficut nec vovifset , fi fuif- 
33 fet corrupta. Allegatur fiquidem didunt 
,, Audoris in 38. dift.4. fent. quacft.i. art. 
3, 3 . quaeftiuncul x . ad 1 . quod illud , quod 
3, votum fiendum impediret, fi praefens ef- 
fet, etiam voto fado obligationem au- 
3, fert 3, . 

Ecce tibi quaeftionem , five cafum , ut 
vocant, de quo difputamus , & in extremis 
verbis regulam illam , de qua inquirimus, 
quo tandem modo intelligi conveniat ex 
fententia Thomac , & Cajctani . Audi nunc 
Cajetanum , & difee qua fide digni fint Ca- 
fuiflae 3 cum novas opiniones noftrorum_- 
Theologorum audoritate confirmant - Is 
enim negat, mulierem, de qua loquitur, 

B b folu- 
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follitam cflc voti obligatione j&de regula divi 
Thomae fic habet:,, Audoritas autem allata 
i, audoris non fuffragatur , & male videtur 
5, intclligi:(ut nuncintelligitur ab Moya,ab 
,5 Sanchefio,abNocctio)quoniam audor lo- 
» quitur dc impedimento voti,& non de im- 
55 pedimento voluntatis voventis.Et docet, 
»s quod quidquid impediet votum fiendum , 
55 aufert voto fado obligationem , ut patet 
5, de materia impoffibili ibidem pluribus c- 
5, xemplis . Oportet enim voium habcre_j 
5> materiam poilibilcm , quoniam ad im- 
,5 poilibile nemo tenetur: & non docet quod 
5, quidquid impediret voluntatem voventis, 
,5 fi praefens eflet, auferat a voto fado 
,5 obligationem . Haec enim dodrina ( hic 
„ adverte animum Noccti ) univerfas reli- 
,5 giones cum clero enervaret : quoniam in- 
,5 numeri eventus, fi praefentes elTcntjquan- 
• „ do fit votum, impedirent voluntatem vo- 
„ ventis , qui tamen non auferunt voto fa- 
„ do obligationem ,1 . Eo te monui, ut ad 
extrema verba animum advcrteres,quod eo- 
rum fimilia fint,quae Concinam fcripfiffe do- 
les pag. 141. Jguod Juperve ni entes tctitatio - 
nes 3 £7' lapjus in 'venerem impcjjibilem red- 
dant cajlitatem kaerejis eft Lutherana . Hoc 
enim , & aliis pluribus , in quibus idem in- 
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culcac } collegis locis : 5 > haec , inquis in 
as extremo capite , Moya non fcripfit , quia 
9> putavit etiam fine ipfis pofle folidc & 
93 theologice impugnari Icntentias jy. Quafi 
vero Concinae quaerendum efset, quid feri- 
beret Moya , neque feribere liceret y nifi 
quod antea Moya fcripfiflet . Atqui fatis 
illi cfle debuit 5 quae non fcripfit Moya , ea 
fcripfifle Cajetanum , qui le&orcm monuit y 
hac regula generatim accepta cum Cletum, 
tum univerfas*Religioforum familias fundi- 
tus convelli : quod perinde efty ac fi eam er- 
rori Lutheri, & Calvini 5 qui Monachorum 
vota oppugnarunt , affinem cfle dixiflet . 
Quod fi Concina primus omnium fcripfilset, 
nihilofecius probandum eflet , eo quod ni- 
hil occuirat , cur non fit veriffimum . Dein- 
de eo Moya non fcripfit id t quod Con- 
cinam fcripfifle doles , non quia putarity 
ut dicis 9 pofle nihilofecius hanc fententiam 
folide refelli ; fed quia putavitj non pofsc 
omnino refelli , quod quia abs te negatur , 
paullo poft pcrfpicue demonftrabitur . 

Nunc h ad rem quod attinet) quid magis 
contrarium huic opinioni Cafuiflarum , fi ve 
illi regulae generatim acceptae y quam do- 
ctrinaCajetani?Nihil cft opus oratione. Im- 
probat enim raanifeftc regulam illam gtne- 
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ralcm,nihilque in ejus doctrina reperitur ap- 
pofitum ad id , quod Moya, & Sanchefius in- 
terpretantur, aut quod ei, quod Concina in- 
telligit, adverfetur .Imprimis autem confi- 
deres velim, ea diftinctione > quam fuppedi- 
tat Cajet anus , non folum regulam Divi 
Thomae recte explicari, fcd etiam Cafuifta- 
rum errorem egregie refelli . Quid enim ve- 
rius , & ad id , quod Concina fuftinct , ma- 
gis appofite dici poteft , quam diftingui de- 
bere impedimentum voti ab impedimento 
voluntatis voventis", & primum quidem ob- 
ftare , alterum non obftare, quo minus fiat 
id , quod voto promifsum fuit ? Relinqui- 
tur ergo , Thomam , & Cajetanum contra- 
riam errori Moyae tenuiffe fententiam , ne- 
que injuria reprehenfum ab Concina fuifse 
Moyam , qui eos fibi fcripferit efse confen- 
tientes . 

Nam qlod feribis pag. 44. Thomam 
& alios Thomiftas non laudari a Moya ,, pro 
„ ea fententia , fed pro eo , quod vere do- 
„ cent , fcilicet pro hac regula univerfali : 
,, id, quod Ji prius efset votum impediret , 
„ Ji fuperveniat irritat votum emifsum 
quod, inquam , hoc modo feribis non ullum 
quidem Concinae erratum , fed tuam de- 
monftrat incredibilem quaudam cavillandi 
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libidinem , a qua tamen vindicem veritatis 
oportebat efse remotiifimuin . Primum jam 
falfum efse oltcndi,probatamefseThomac, & 
aliisThomiftis regulam illam generalem. De- 
inde qua ratione fententiam, de qua agitur, 
ab regula illa generali itadiftinguis,ut hanc» 
non illam Thoraac, & aliis Thomiftis tribu- 
tam ab Moya fuifse contendas? Regufta cum 
fupradeferiptum Cajetani locum , tum Mo- 
jam, & Sanchefium hac de re difserentes, & 
facile intclliges, nihil cfsc , nifi regulam il- 
lam generalem, fententiam horum Cafui- 
(larum , vel hanc cum illa ita connecti, ut 
altera ab altera fejungi nullo modo poflit . 
Nimirum intelliges, ex ea regula , fi genera- 
tim accipiatur, recte concludi, fin autem ita, 
ut explicat Cajetanus , intclligatur , nulla 
modo concludi (ententiam Cafuiftarum_. * 
Quare cum recte conclufa fencentia ab ea 
ratione , ex qua concluditur , nullo modo 
diftinguatur j cumque Moyam Thomac * 
& aliis Thomiftis tribuifsc concedas regu- 
lam illam generalem , fatearis oportet, con- 
fequentem ex ea tribuifse fententiam , le- 
ctoribusquc perlummam injuriam perfuafif- 
fe, ab Thoma , Cajctano, & aliis Thomiftis 
factum efse hac in re errandi principium. 
Vide aium multa turbes, ut damnatum vin- 
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dices Cafuiftain , &unam refellas Concinac 
criminationem . 

CLXV. Non minora peccasin altera crimi- 
natione refellenda. Nam quod Moya difertc 
docet , id eum docere negas •, & Concinam, 
qui vera fcripfit , impofturae condemnas • 
Le&orcm is monuit in extremo tcftimonio, 
neutram ab Moya oppugnari fententiam , 
fcd utramque cum earum argumentis pro- 
poni . Quid tu ad haec ? Quod faepe te fa- 
cere animadverti , quotiefeumque incidit 
quacftio : utram partem probet , vel impro- 
bet is 3 de quo agis, Cafuifta. Nam cum ea 
diffimulas , quibus concludit difputationem 
fitam , & utramque partem obftinate proba- 
bilem eflfe contendit , cum quae in alteru- 
tram difputat , aut quibus unam alteri prae- 
fert , probabilioremque cfTe demonftrat , 
ea tantum profers, ut fucum facias imperitis, 
palamque efle divites , eum fic uni parti 
adherefccre , ut alteram prorfus rejiciat. 
Sed antequam quid Moya fenferit profero , 
lubet orationem deferibere tuam, quae li- 
cet admodum prolixa fit , per belle tamen 
oftendet qui Concinae accuiator , & vindex 
fis veritatis . Itaque pag. 45. „ fecunda im- 
„ pofturacft, inquis , P. Moyam reipfiL-. 
3, non impugnare eam fententiam s fed cum 

•„ fuis 
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ji fuis argumentis eam leporibus propone- 
35 rc . In primis P. Moya citato paragrafo 
35 tertio 5 impugnat primam opinionem , 
>5 quae docet irritari votum ob fragilitatem 
35 antecedentem, impugnat, inquam, ratio* 
33 nibus non folum communibus , fed a for- 
3, tiori militantibus contra fecundam, quae 
3, docet votum irritari por fragilitatem fu- 
„ pervenientem . Quod fatis eflet ad refel- 
„ lendam impofturam . Verum hoc omiflo 
„ duo tantum funt argumenta a fuis Patro- 
., nis allata pro fecunda opiuione . Primum 
„ cft molefta paritas petita ex prima . Se- 
,, eundum eft,fragilitatem fupervenientem , 
,, & crebros lapfus reddere caftitatem mo- 
„ raliter impoflibilcm , ac proinde mate- 
„ riam ineptam voti . 

„ Haec duo non proponit Leftoribus 
„ P. Moya fine folida rcfponfione. Diflolvit 
„ primum, negando primam fententiam, de* 
„ ftruendo ejus fundamenta , a nplc&endo > 
3, ac probando contrariam rationibus a for- 
3, tiori militantibus contra fecundam, ut 
3»- di&um cft . Diflolvit fecundum dicendo, 
3> caftitatem fieri pofle moraliter poflibilcm 
3, per remedia Orationis , & Poenitentiae > 

3, hominemque illum obligari ex vi voti ad 
haec remedia adhibenda , ut Deum fibi 
Bb 4 33 pro^ 
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j, propitium, & moraliter poflibilcm Ca- 
,, ftitatcm reddat . Proponit igitur quidem 
„ P. Moya eam fententiam cum fuis argu- 
„ mentis: fed proponit etiam folutionem s 
„ quidquid in oppofitum perfuadere enita- 
a , tur Ledoribus P. Concina . 

» „ Advertit praeterea P. Moya, votum 
„ jam ante fuifle emiflum ; ideoque efse in 
,, pofleflione obligandi . Quo pofito j& ad- 
,, junda folutione illius duplicis argumen- 
„ ti , continetur in verbis Moyae , fi cam_» 

,, P. Conc.na videre velit , folidiffima haec 
,, ejus fcntentiae impugnatio, quam hoc 
„ pado cfformare juvat . Ex una parte vo- 
,, tnm illud , utpote emilTum ante fupervc- 
„ nientcm fragilitatem , eft in pofleflionc 
„ obligandi . Ex alia , nulla eft folida ra- 
„ tio deturbandi votum a fua pofseffione : 

„ non paritas petita a prima fententia, quia 
„ illa falfa eft: non moralis impoflibilitas * 
„ Caftitatis 5 quia ille homo obligatus eft 
„ ex vi voti , ad remedia Orationis , & Poe- 
,, nitentiae adhibenda , quibus reddat Deo 
„ juvante Caftitatcm fibi moraliter polUbi- 
i) bilem : Ergo illud votum in fua pofscflio- 
„ ne perfeverat . 

„ Hujufmodi vero impugnationem^ 

„ contineri in dodrina , & verbis Moyae fa- 
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„ cile oftenditur , produ&o textu • Nam 
3> Moya poftquam §. 3. num. 20. & 2 1. im- 
,, pugnavit primam fentenciam , cx qua_j 
j, defumitur paritas pro fecunda 9 ad hanc 
3) deveniens num. 22. ita loquitur . 

3, Si vero pojl emijjiim Votum fragili- 
33 tas carnis adveniat , fpecialis ejl difficul- 
33 tas 3 quia neque implicite videtur vovent 
33 fe obligajfe ad media rigorofa abjlincntiac , 
3, 13 extraordinariae Poenitentiae: & forf a /t 
33 fi propenfio illai/t Venerem pracccJpfset>no?i 
3, emitteret votum , (3 quandoque id certo 
3, mor aliter judicat . Nihilominus cum hic 
33 cafus } non fit ex raro contingentibus > fei 
33 ex illis 3 qui pro diverfitate occupationis , 
,3 13 aetatis evenire folenti 13 aliunde votum 
a fit in pofsefiione obligandi , pro illo Jenten * 
3, tiam ferendam cenfeo i ideoque tenendum% 
,, voventem implicite fe obligafse ad ah\t~* 
a Orationis 3 & Poenitentiae remedia adhi* 
,3 benda , quibus a tentationibus carnis ve-* 
33 hementibus liberetur > d3 melius fibi red* 
a dat a Atfatriminio abjlinere , quam oppofi * 
33 tum* 

r 3) Dicant, quaefo, Le&ores , quid hio 
33 Moya infolutum relinquat ? Dicant quid 
33 egoinefformata impugnatione impofuc* 
93 rim 3 quod in do&rina 9 & verbis Moyac 
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,, non includatur ? Et tamen, fi Petri Con- 
a , cinae habenda cft fides > Moya reipfa eam 
fcntcntiamnott impugnat , Jed illam, cum 
fuis argumentis , LeBoribus proponit ,, . 
Quidnam ledores , quos appellas , diduri 
fint, facile divinare pofTumus . 

Nam qui unius libelli tui ledione con- 
tenti erunt , ii Concinam haud dubie impo- 
ftorem vocabunt . Quid enim manifeftius , 
fi nihil aliud praeterea quaeratur , quam 
Moyam utramque improbare fententiam ? 
Sed quid tu eos diduros putas , qui ledo 
Moya , & iis cognitis , quae diflerit in ex- 
trema difputatione , intelligent, eum ita_» 
rem concludere , ut velit utramque fenten- 
tiam , dic . probabilem ; quaeque egregie 
folverat, ut tu quidem jaditas , dilueratque 
argumenta , ea rurfus firma , & ad fuaden- 
dum idonea dfe pronuncicc perinde , ac fi 
de iis folvendis ne per fomnium quidem co- 
gitaflet, acprorfus intada reliquiflet? Ne 
longum faciam , poftquam ea difieruit, quae 
abs te deferipta funt , & in majus verbis au- 
da, quaerit tandem num.2 3.,, An praedida 
4» caftitatis &Rcligionis vota a propenfo in 
j, venerem five ante , five poft fi agilitatem 
cognitam, emifia > fint Pontifici refer- 
5, vata ? 

At- 
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Attende jam quemadmodum huic quae- 
ftioni refpondeat Cafuifta,a quo ambas illas 
opiniones cum fuis argumentis ledoribus uti 
probabiles propofitas fuiffc negas >& Conci* 
nam , qui hoc fcripferit , impofturae con- 
demnas . ,j Refpondco : partem negativam 
,, effe fatis probabilem 5 quia Dodorum au- 
„ doritas , & argumenta contra eorum va- 
3 , lorem §.1. & 2. adduda,(& §.3.num.ai.» 
uti diditas, bene accurateque foluta ),, ef- 
j, ficacitcr fuadent, non effc certam talium 
3 3 votorum obligationem , ac proinde non 
,3 effe refervata a quia cum refervatio fit 
„ odiofa, ad fola vota certo valida rcftrin* 
3, genda eft . &c. 33 Haec ipfo fole illu* 
ftriora funt, & Concinae egregiam fidem in 
exponenda hujus Cafuiftae fententia fuiffc 
demonftranr, manifefte enim imponens dif- 
putationi finem in eoperftat } ut hasfenten- 
tias probabiles effe defendat, & adeo pro- 
babiles , ut opus non fit ad ea vota folven- 
da Romani Pontificis audoritate . Quid am- 
plius defiderari poteft ad id,quod ago,confi- 
ciendum , nihil de eo fcripfiffe Concinam, 
quod cum ejus didis non magnopere cohc- 
rcat?Nifi forte dicere vis,oppugnari ab Pro- 
babilifia fententiam , in qua tantam inef- 
fe putat probabilitatem , quanta requiritur 
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ad id praedandum ; quod Romani Pontifi- 
cis praedaret au&oritas . Equidem mihi vi- 
dentur aequi rerum aedimatores , his le<dis, 
gratulari Concinae egregiam fidem , mirari 
confidentiam tuam, atque adeo fecum ipfos 
loqui.: quonfque tandem patiemur, nobis x 
Cafuidis illudi , & his feriptoribus perge- 
mus fidem habere,qui tot fraudibus>& men- 
daciis Chridi do&rinam , & fapientum viro- 
rum , qui eam tuentur , egregiam fidem la- 
befadarc conantur ? Moya eccc , qui Tho- 
mam, Cajctanum, Silvedrum, TabicnarrL» > 
quam non tradunt , regulam tradere propu- 
gnat 5 duos ipfc magnos tuetur errores . 
HaecConcina non tacet,Le&orefqucmonet» 
cavendum effe Cafuidam . Quid Nocetius ? 
Primum Thomam>& reliquos Thomidas ea- 
dem, qua Moya, afficit injuria, utque hos 
Theologos, quam Moya feribit , eam trade- 
re odendat regulam , Moyam ipfum tedem 
adducit: deinde, cum quaeritur quid fen- 
feritMoya, quae ad id declarandum maxi- 
me pertinent, eadiffimulat, quae omnino 
non pertinent , haec diligenter profert , quo 
fa<do Concinam impodura-c , & malae fidei 
clamitat efle convidhtm. Ubi fides? Ubi 
veritas ? Ubi honeda , & digna homine— > 
Chridiano reprehendendi ratio ? An non 
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oportebat , non folum Moyam , fed ctiam_» 
Thomam, & Cajetanum legi ab eo , qui de- 
monftrare vellet, ab Moyane, an ab Concina 
rede horum Theologorum fuifset expolita 
fententia ? Deinde quid attinuit ad id, quod 
Moya fentiret , declarandum ea proferre , 
quae in utramque partem difputat , vel qui- 
bus alterutrius argumenta folvit , fi cum eo 
ventum eft , ut difputationem concludat, 
utramque probabilem clTc contendit ? An 
ignorabat Nocctius, confuelTe Probabiliftas 
ita unam partem deligere, probabilioremve 
eflfe atfirmare , ut contrariam non laedant , 
hujufque argumenta folvant , non ut ea ni- 
hil valere concludant , fed folum ut tantif- 
per difputcnt , & quae contra dici poliunt, 
ea ledoribus proponant c* 

His te Noceti refpondere convenit , & 
oftendere quodnam fit , in quo te bona fide, 
Concinam lffatia ufum cCfe pervincere poliis . 
Sed fi Thomam, Cajetanum,& Moyam ipfum 
leges , & ipfis eorum verbis rem conficere 
voles, haerebis tu quidem, & quid refpondeas 
nufquam reperies . 

CLXVI. Nunc, quoniam oftendi nihil in 
Moya criminatum efsc Concinam, quod di- 
gnum non efset magna reprehenfionc , pate- 
re, ut nonnulla dicam de his argumentis , 

'quae 
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quae Moya tam firma efse putat , ut ne fo- 
llita quidem fuam vim amififle arbitretur . 

Id eo faciendum puto , quod quamquam ri- 
dicula fint j & plena omnium ineptiarum , 
ea tamen tu quoque magni facias , & hos 
excufes Cafuiftas , fi talibus argumentis ad- 
du&i eam fentcntiam tenuerunt , quanta 
acriter Concina refellit . •, 

Itaque „ duo tantum , inquis pag.45» 
a, funt argumenta a fuis Patronis allata pro 
a, fecunda opinionerprimum eft molefta pa- 
„ ritas petita ex prima . 

Qua de re fcribis etiam pag.43.5j citat 
{ Moya ) Petrum de Lcdefma Dominica- 
0 , num 9 tanquam Antefignanum opinio- , 
a, nis , quae propugnat votum illud ( fa- 
3, dum a mulierofo ) efsc invalidum 5 ex 
jj qua ceteri deinde a Patre Concina vexa- 
3, ti/fimi intulerunt, ob paritatem rationis» 
a, invalidum quoque fieri vb.tum propter 
a, fragilitatem fuper venientem . 

Si,utConcinam partium ftudii convincas, 
quafi tacuerit de Lcdefma,co memoras hunc 
Cafuiftam,a quo primum dcfenfa fuerit haec 
opinio 5 certum habe 9 te vehementer falli, 
propterea quod Concina de eo non tacuit . 
Videre hoc potes pag. 1 4«, ubi eum fuifle 
fcripfit hujus fententiae fautorem . Si autem 

co 
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eo memoras , ut demonftrato feriptore , a 
quo profe&um eft initium errandi, dignos ali- 
qua excufatione fuiflfe oftendas Cafuiftas,qui 
cx ejus fententia aliam deteriorem con- 
clufcrunt 3 falleris nihilo minus ; quando- 
quidem eam fententiam ex fententia Lcdes- 
mae male, atque inepte concluferunt . An 
feriptum erat in Evangclio,vel in aliquo 
Concilio 3 irritum effe votum caftitatis , fi 
fiat a mulierofo, ut hoc ipfum 3 &c fi quid cx 
eo efict confequens negligi non poffet ? 
Sed attende , Noceti 3 quam tandem con- 
ficiant argumentationem ; libet enim totam 
proponere, ut planum fiat quam leve & inane 
fit id , quod firmum , & folidum appellas . 
Quod cavillatur Ledefma irritum elfc votum 
cafiitatisjfi fiat ab eo, qui libidine urgetur, id 
probant continuo Cafuiftae duo vel tresj &, 
quafi error Ledefmae firmum eflet ratioci- 
nandi principium, aflumpta regula: id, Quod, 
Ji prius eJset,votum impediret, Ji juperveniat, 
irritat votum emi f sum , concludunt,nec il- 
lius quidem valere votum, qui poftquam vo- 
vit, coepit tentari libidine . Haec eft argu- 
mentatio , cui tam perverfa nititur opinio, 
quamque Moya tam firmam efsc arbitratur, 
ut eidem Romani Pontificis cedere debeat 
au<ftoritas . Sed non animadvertit homo ra- 
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tiocinandi imperitus ea fe fumere ad con- 
cludendum, quorum illi nihil conceditur < 
Non conceditur fumptio,quia leviflima uni- 
tis Cafuiftae nititur au&oritate, quae multo 
facilius,quam unius Patris, aut eximiiTheo- 
logi au<ftoritas,practeriri poterat. Non con- 
ceditur afsumptio , quia regula illagenera- 
tim accepta , quo modo apta eft ad conclu- 
dendum, falfa eft , neque vero traditur , ut 
mentitur Moya,a D.Thoma, & Cajetano,fcd 
ab hi*, ut oftendi, omnino improbatur, atque 
ka proponitur, ut apta non fit ad concluden- . 
dum. Quae fupra dixi , ea legas , fcu potius 
Thomam & Cajetanum legas oportet , ut 
agnofeas Moyae,& aliorum Cafuiftarum im- 
pofturam , neque amplius ja&itcs, eos coa- 
dfcos rationis fimilitudine fuifse,unam ex alia 
concludere fententiam . Nam ea regula ita, 
ut traditur a Divo Thoma , & ab Cajetano 
explicatur, intelle&a, omnis omnino tollitur 
rationis fimilitudo . jam cum in omni argu- 
mentatione , fumptionc, vel afsumptione__j 
non concefsa , jaceat tota conclufio , quid 
hac Moyae conclufione fiet , fi neutrum 
concedatur ? Atque hujufmodi quidem 
funt , ut id obiter dicam, fere omnes ar- 
gumentationes Cafuiftarum , quibus cre- 
vit ca opinionum probabilium multitudo , 

quam 
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quaffl hodie diligenter averfamur . Non_^ 
enim quae firma, cerca, & exploraca fune, ea 
fumunt ad concludendum ; ied quaecum- 
que Theologus hallucinatur , aut alius fi ri- 
bit ofeitans Cafuifta , ea nihil haeficantes 
arripiunt, com ponente fque cum aliaopi- 
nione probabili , vel cum aliqua juris, aut 
Theologiae regula , quam ipfi ad libidinem 
interpretantur , conficere fe putant firmifii- 
mas argumentationes , quibus nemo refi- 
ftere poflit , & id , quod volunt, folide con- 
ficiatur . Communis eft auidem , ut dixi , 
haec argumentandi ratio plus, mimifvc om- 
nium Cafuiftarum 3 fed tamen in ea excellit 
Moya 5 de quo fexccnta , fi opus efset , pe- 
tere pofscm exempla 3 fed non eft opus > 
quandoquidem id non ago , &; ex iis , quae 
ha&enus adduxi > facile dc ceteris judicari 
poteft. 

Reftat , utdc altero argumento dicen- 
dum fit . Hoc autem cft hujufmodi r inquis 
pag. 45. ,, fragilitatem fupervenientem , ic 
a crebros lapfus reddere caftitatem morali- 
a ter impoifibilem , ac proinde materiam./ 
ineptam voti 

Hoc argumento prior Ledefmae,non hate 
alceraMoyac nititur fententia: haec enim 
nihil aliud habet 3 quo nitatur» nifi fupe- 
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riorem , quam confutavi argumentationem • 
Ex quo magis intelligi poteft error Moyac , 
qui probabilem dixerit opinionem , quam 
nulla folida ratio confirmaret . Utcumque 
tamen fe res habeat , hoc quoque argumen- 
tum nullum eft . Concedo , libidinem, quae 
faepe numero lapfa eft , moraliter impoffibi - 
lem , hoc eft magis arduam atque difficilem, 
( nihil enim aliud intelligi poteft ) , reddere 
caftitatem , fcd nego , quod addis: ac pro- 
inde materiam ineptam voti . Non enim eft 
connexum Noccti : res ardua efl , atque^s 
difficilis , ergo hon ejl idonea voti materia j 
alioquin voluntatem fuam ex: cauf. ad al- 
terius voluntatem perpetuo accomodare , 
vel eniti majorem in fingulos dies acquirere 
pcrfc&ionem ,& id genus alia , quae mul- 
to maxime ardua funt, & difficilia , ad voti 
religionem non pertinerent . Hic forte di- 
ces , haec e fle contrariis meliora non folum 
natura fua , fed etiam fi ad homines refe- 
rantur ; contra caftitatem natura fua , non 
item in eo, qui lapfus eft > matrimonio cftc 
potiorem . Sed falleris f Nam quod voto 
promittitur, id non natura , fed compara- 
te ad cum , qui vovet , melius effe oportere, 
oppido falfum eft , & ab his Cafuiftis exco- 
gitatum, ut fuam tueantur opinionem . Qua 

de 
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de rc nihil attinet a me plura dici , fatis 
enim ab Concina hoc in loco explicata eft* 

Hoc modo rede folvitur alterum ar-* 
gumcntum , (i tamen ad id , quod in eo fu- 
micur, infirmandum addantur ea , quae_j 
fcribere dicis Moyam : ,, Caftitatcm fieri 
„ pofle moraliter poffibilem per remediu, 

„ orationis , & poenitentiae , hominem- 
„ que illum obbligari ex vi voti ad haec re- 
j, media adhibenda , ut Deum fibi propi- 
j j tium , & moraliter poffibilem caftitatetn_j. 
jy reddat ,, • 

Haec fane probo , neque melius dici 
poteft , ut oftendatur , nihil effe reliquum, 

I quo haec nitatur Cafuiftarum opinio . Cur 
Moya non probarit 5 cur , quod ifto modo 
folverat, argumentum rurfus firmum, & 
ad hanc opinionem confirmandam idoneum» 

& ipfam opinionem probabilem appellarit , 
cx te libenter audirem . Ego nihil aliud co- 
gitare potui, quam quod gratiae verfatili , 
cui refiftere,vel obtemperare fitum eft in ho-^ 
minis voluntate, diffidens , huic fubfidio vo- 
luerit efTe probabilifmum,ut, quoniam diffi- # 
cile eflet tam affe&os animos cjufmodi gra- 
tiae non refiftere , ii dem in probabilitate 
opinionis perfugium invenirent . At multo 
fatius eft , hunc noftrum , dc quo ha&enus 
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di&um eftjhomincm mulicrofum,reli&is his 
nugis & probabilitatibus , quae omnino 
nullae funt , uni Deo maxime confiderem, 
camque gratiam ab eo poftulare,quae volun- 
tatem fuapte vi ad virtutem convertat, quae- 
que tam multos , ut numerari non poflint, 
in quibus nullus eflfet modus libidinum , & 
obfcaenarum voluptatum , non folum ad fa- 
nitatem revocavit , fed etiam ad eximiam 
produxit fan&itatem . 

/;e Mvya CLXVII. Sed pergamus ad reliquasjtit tu 
IjMTfo • vocas , Concinae impofturas , feu potius, ut 
ego jamdudum oftendo , tuas , & Moyac ab- 
errationes . Caput ccce libelli tui lviii. ita 
inferibis : Vindicantur ab evidenti impojlu- 
. » ra 7 *eriIIus , Atoyx . Quid ita ? Quia_» 
Concina fcripfit , inquis > tom. vi. pag. 32. 
,, Opinionem Terilli,& Moyae docentium-. 
„ cum aliis, fas efle eligere fententiain unius 
„ do&i viri audfcoritate munitam , tametfi 
a legi rcpftgnantem , anathemate confixit 
,, Ecclefia Romana ,, . Negas igitur Moyae 
&Terillo probatam effe cjufmodi fenten- 
• tiam:nonnc? Ego vero oftendam, primum ea 
verba ad Concinam minime pertinere , five 
ita ab Concina feriptum effe , Moyam , & 
Tct illum illius fententiae fuifle fautores, ut 
verum eflet, necne, quod feriberet , nihil 

omni- 
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omnino definiret s deinde quod fcripfit * 
verum cfle , propugnatamque ab Moya , & 
Terillo fuifle fententiam de fequenda unius 
dodli junioris au&oritate »• Itaque adverte 
animum . Quid agitConcina loco indicato? 
Qua de re difputat ? Andc Moya , & Teril- 
lo aut de ea lententia , quam Ecclefia_, 
damnavit ? Ne per fomniura quidem . Nani 
omne illi certamen eft cum Francifco Bu- 
daeo Scriptore Luthcrano , quem hoc no- 
mine reprehendit , quod loquens in bifori* 
juris naturalis §.13. de probabilifmo , & de 
peccato philofophico , initia quaedam ho- 
rum errorum reperiri fcripfcrit in operibus 
Thomacj & Bonavcnturae , quos proinde—» 
aggregare non dubitavit in numerum Ca- 
fuiftarumjqui cas fententias propugnarunt* 
Hoc , inquam , nomine Concina Budaeum 
redarguit y querentemque eo progrefsos 
cfse Fabrum , Terillum , & Moyam , ut vel 
unius junioris, qui cum ceteris pugnet, pro- 
babilem efse defenderint opinionem , no(u 
injuria malae fidei , & diflimulationis accu- 
fat, proptereaqttod fcriptoris a partium (lu* 
dio , maledicendique libidine liberi magis 
cfset , Eccleliae Romanae in his erroribus 
reijciendis (ludium laudare , quam ex pau- 
corum infeitia , qui eos errores deiendil- 

Cc j . fint, 

* 

t 


» 


Digitized by Google 


4 at E * $ T O L A VIT. 

fcnt, occationem arripere Catholicis infui- 
tandi. Dcfcribam tamen oportet orationem 
Budaci 3 & Concinae confutationem , ut 
plane conflet quibus artificiis ejus inno- 
centia j & Theologia chriftiana a vobis 
oppugnetur . Recita fententiam Budaei • 
i, Hujufmodi figmentorum ut ut jam_> 
5, in antiquioribus illis Thoma , Bona- 
5, ventura , Vafquefio , Sanchefio , Ca- 
5, rena , Navarro 3 Corduba , Azorio , Ra- 
55 mirezio , Caftanegio , Efcobario , Le- 
53 defma > Valentia } Caftropalao , Mcdi- 
33 ha 3 San&io , Aragonio » Lopefio 3 Mar- 
3, tinezio , Zanardo , Villabofio , aliif- 
,3 que 3 cum primis vero Diana veftigia_» 
53 quaedam deprehendantur j recentiorcs 
5, tamen 3 Honoratum Fabri , Antonium.» 
5, Terillum , Amadeum Guimenium 3 & 
5, plures audacia eo ufquc provexit, ut non 
33 tantum afsererent , fed & feriptis publi- 
3, cis contenderent , fas efse eligere fen- 
3, tentiam , vel unius viri do&rina inclyti 
3> audlori-tate munitam , ut ut ceteroquin 
33 legi plane repugnantem ,3 • 

Hanc orationem Scriptoris Lutherani 
cum malae fidei , tum ejus libidinis» qua fla- 
grant hujus generis Scriptores , Ecclcfiac 
Romanae maledicendi plenam efse > oflen- 

dit 
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dit Concina loc. cit. hoc modo i „ Quod 
a , inter cetera obfirmatam Lutheranorum 
5 , coecitatem mihi evidenter patefacit , eft 
3 , illorum apertiflima mala fides in fadis 
,, Catholicorum enarrandis 3 eorumque__» 
„ dodrinis exponendis . Non eft magni rao* 
33 menti 3 quod nunc indicaturus fum j ta- 
3, men & hoc manifeftat iftorum candorem $ 

„ & finceritatem . Cafuiftarum , & quidem 
3, laxiorum turbae accenfet Budaeus duos 
33 Ecclefiac Dodores Thomam , & Bona-. 
3, venturam. In eodem fubfellio , cum Ef- 
33 cobario , cum Diana , cum Villalobofio , 
3, illos collocat eruditiflimus Hiftorico - 
33 Criticus . Errores , quos obtrudit duo 
„ evincunt, & illius calumniandi animum , 
33 & Ecclefiac Romanae vigilantiam in fa- 
„ nioris dodrinae depofito cuftodiendo • 
a, Peccatum philofophicum , & opinionem 
Terilli } & Moyae , docentium cum aliis 
3, fas efse eligere fententiam unius dodi vi- 
33 ri audoritate munitam , tametfi legi re- 
3, pugnantem, anathemate confixit Ecclefia 
3, Romana . Quin prima ipfius probabilif- 
3, mi capita damnavit &c. „ 

Ex hac Concinac , & fuperiore Budaei 
oratione intelligcre quifque poteft, Conci- 
nam Budaei verba tantum cxfcripfifsc , non 
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ut eam fententiam tribueret Moyaf,& Teril- 
lo j fed ut nihil efse caufsae dcmonftraret, 
cur eam Budaeus Catholicis obijceret, cum 
ea ab Ecclefia Romana cfTet improbata . 
Nulla autem erat caufsa, cur Corrcina in- 
quireret j utrum ab Moya , & Terillo, quod 
Budaeus affirmabat > defenderetur , cum de 
ea fententia , ejufque fautoribus hoc loco 
non ageret » neque Moya , & Terillus tales 
efsent Cafuiftae , ut dubitare pofsec > utrum 
jnejufmodi errorctn incidifsent . 

Accedit huc , quod nullam habitura 
fuifset Concinae. oratio dignitatem s fi dum 
Budaeum eo nomine reprehenderet) quod 
duos Ecclefiae Do&ores in numerum Cafui- 
ftarum invidiofe contulifset , is uno tempo- 
re Moyam,& Terillum vindicandos fufccpif- 
fet, eamdemque iis , atque Thomae 9 & Bo- 
naventurae rationem habuifsct . Denique—* 
quid attinuifset cum Scriptore Luthcrano 
cavillari de Moya , & Terillo , quando cer- 
tum erat , eam fententiam noftrorum fuifse 
Cafuiftarum , & fin minus a Moya > & Tcril- 
lo , at certe ab Fabro > Sanchefio , Tanne- 
ro > Tamburino fuifse propugnatam? Sed 
nimium longi in re perfpicua fumus . 
CLXVI1I. Videamus igitur re&e ne Moyam 5 
ScTerillum in ea fententia fuifse neges>quod 

erat 
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erat alterum , de quo me didurum promifi. 
Quid ? Hoc ne etiam , inquies , in dubium 
revocabis , num Moya in opere feledarum 
difput. ( trad. i. qu.4. §. 4. ) , profcriptam 
fententiam improbarit ? Quid clarius his 
Moyae verbis ? „ Ex didis colliges primo 
„ falfam , & improbabilem efse fententiam 
„ afserentium opinionem typis datam ab 
3, aliquo juniori , & moderno eo ipfo debe* 
33 re cenferi probabilem , dum non condet 
3, ab Ecdefia fuifse rejedam ,, . 

Ego vero non nego Noccti,Moyam hoc 
loco profcriptam improbare fententiam » 
fed te^ rcde ufum efse hoc Moyae teftimo- 
nio 3 ad id, de quo eft inter nos altercatio , 
declarandum , ridiculus efsem , nili nega* 
rem. Quid? An Budaeus , & fi vis, Con- 
cina , ufpiam fcripfit, aufum efse Moyam 
'profcriptam ab Ecclefia tueri fententiam ? 
Nam haec Concinae verba ( dabo enim, 
quando ita vis, efse Concinae),, Sententiam 
„ Moyae , & Terilli docentium cum aliis 
„ fas efse eligere fententiam unius viri do* 
,, di audoritate munitam , tametfi legi re* 
,3 pugnantem, anathemate confixit Ecclc.* 
3, fia Romana , haec verba, inquam, per- 
llitifse Moyam in ea fententia , quam Ec- 
clcfia diris devovit, minime indicant , fed id 
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tantum > qnod eft veriflimuin , co progref- 
fum efse Moyam in defendendo probabilif- 
mo j ut lentcntiam propugnarit ( quam po- 
ftea Ecclefia damnavit ) de fequenda unius 
dofti junioris au&oritate . Quid igitur atti- 
nuit ad hanc rem expendendam , convin- 
cendumque Concinam , atque adeo Bu- 
daeum impofturae ea proferre , quae fcripfit 
Moya poft promulgatum de ea fententia Ec- 
clefiac judicium ? Nofti enim opus , quod 
laudas Jelcft. dijput. editum primum fuifse 
anno i £70. ( Hac enim editione > quae ex- 
tat in Bibliotheca Coenobii Minervitani , 
neque ego vidi , neque Alegambius memo- 
rat antiquiorem) fcilicet poft promulgatum 
anno 1 66 5. Alexandri Pont.Max. decretum, 
quo haec fententia rcijcitur . Quamobrcm 
mirum non eft, fi etiam ab Moya in eo 
opere reijciatur , quamquam defenfa cfset 
ab co in eo libro , quemcdidc&at ante De- 
cretum Alexandri VII. , & ubi fe nominat 
Amadcum Guimenium . Et vero ante- 
quam de Budaco , & Concina cxpoftulares, 
quodque illi de Moya fcripfifsent , acriter 
reprehenderes , debueras omnino animad- 
vertere , quod Moyae opus iidem indica- 
rent . Nam intellexifscs, Concinam quidem, 
ut qui Budaei verba tantum cxfcnbat , nul- 
lum. 
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liim , Bndaeum autem illud in margine . 
figmficarc , in quo fibi nomen indidit Ama* 
dei Guimenii . Scribit enim hoc modo : In 
fingul. Throl. A/oralis &c. 

CLXIX. Quid igitur ? Negas ne de- 
fendifsc Moyam hoc loco fentcntiam_» > 
quae poftea damnata eft . Nam (i noiu 
ne°as , cur diflimulas ? Cur Concinam ac- 
cufas ? Cur fucum facis imperitis eo tcfti- 
monio , ubi Moya parere fe dicit Ecde- 
fiae judicio ? Sin autem negas > ea legito , 
quae feribit, in Tra&. de opin. probabil. 
Edit. Matritenf. ann. \66q. propof. i. 3 
quae fic fc habet : 3 , Quamvis opinio fit 
3 , falfa , poteft quilibet tuta confcien- 
3 , tia illam pra&ice fequi propter au- 
3, &oritatem docentis . Tannerus Jefuita 
i, 2.2. difput. 5. quacft.8. dub.4. num. 99. 
3, ty. ex quibus f . Probat hanc propofitio- 
nem Guimenius loc. cit. (Tufae attentum 
te praebeas . Nam ut diligenter confideres , 
quemadmodum probet , magni intereft 
utriufquc noftrum ) . ,» Refpondeo loc.cit. 
33 nec verbum de hac opinione . Verum 
33 quaeftionem exagitat 1 . 2. difp. 2. qu. 4. 
33 dub. 3. num. 33. ubi cum pluribus aliis 
33 exiftimat 3 cum , qui judicat aliorum 
33 opinionem improbabilem a principiis in- 

3, trin- 
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„ trinfecis, pofse nihilominus ab extrinfe- 
99 cis propter audoritatcm docentis judica- 
iy re probabilem , & juxta illam operari . 
99 Quae dodrina fere comunis ed inter Do* 
9, dores 9 quos citatos fequuntur Angelus 

9, Boffius Pafqualigus Verricel* 

99 li dicens : ex audoritate unius tantum 
' 99 pofse quem illam ampledi , licet a prin* 
,9 cipiis intrinfecis falfam , & improbabi- 
99 lcm exidimet „ . 

Pergit deinceps aliorum tedimonia 
cumulare , quibus fuo modo propofitis , ita 
perorat n. 3. 9, En quotDodorcs militent 
9, pro fententiaTanneri>cujus unius audori- 
9, tas fufficcret ad efficiendam probabilem 
,9 juxta dodrinam dodiffimi Magidri Serra, 
9, 1 . 2. quaed. 1 art. 61 . fol. mihi 375. 
9> ubi ait : quamvis unus folus (it talis opi- 
9, nionis audor , fi tamen fapiens maxime 
99 cognitus 9 & probatus fit» fufficit ad illam 
99 probabilem efficiendam , nili alias condet 
a, ab omnibus improbari 3 > . 
v Aliis deinde quibufdam Scriptorum 
tedimoniis deferiptis rem ita concludit : 
99 Quibus adde Jofephum Rocafful in prax. 
39 tom. 2. part. 3. cap.2. num.20. 9 ubi ait: 
9, fi liber fit alicujus Dodoris junioris, & 
» moderni , debet opinio ccnferi probabi- 
~ . m li s > 
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i, lis , dum non conftet rejedam cfTc a Sede 
„ Apoftolica tamquam improbabilem „ . 

Quid quaeris ? Haec ipfa eft damnata 
propofitio , quam probat nihil haefitans 
Guiiuenius , & ad fimilcm Tanneri confir- 
mandam affert. Ubi eft igitur, quam eviden- 
tem appellas , Concinae impoftura ? Ubi 
impotens ejus libido, ut dicis initio capitis, 
affingendi yefuitis propojitiones damnatas ? 
Nam , praeter Moyam , Tannerus ecce__> » 
qui in eodem errore verfatur . Et praeter 
Tanncrum j ut tibi cumulate de hac impo- 
ftura refpondeam , etiam Sanchefium , Fa- 
brum , & Tamburinum eundem errorem de- 
fendito contendo . 

CLXX.At nunc de Moyajnam refponfuros 
vos puto, primum non probare hoc loco Mo- 
yam fententiam , quae damnata eft : Si li- 
ber fit ali cujus junioris &c. , fed aliam Tan- 
neri : J$?uamvis opinio Jit falja &c. , quae a 
damnata plurimum diferepat : deinde Mo- 
yam in eo libro hiftorici fundum cfTc offi- 
cio , atonfionemque , cum de his fententiis / 
ageret , omnino cohibniffc } fed utrum ho- 
rum fit deterius , non eft facile di&u . Nam 
primum , de quo , cum ad Terillum vene- 
ro j difputabo , inane reddit decretum Ec- 
clcfiac : alterum , quod jam ab JEufebio Era- 

niftc 
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nilte cpift. 38. $.2. egregie confutatum eft, 
nec a vobis fine magno errore , nec fine « 
mendacio a Guimenio potuit affirmari . 

Pergis nihilpminus , atque Guime- 
nium nihil in eo libro affirmafle , nihil om- 
nino approbaffe , fed tantum plerafque mo- 
rum fententias ex variis audoribus collegif- 
fc teftem die, inquis, Guimcnium ipfum,qui 
in opere JelcEl.diJput. loco citito de illa fuu, 
feriptione ita pronunciat : ,, Hac rarione, 
„ quia revifores librorum non rite fungun- 
,, tur officio fuo 5 experimur quotidie, opi- 
3 , niones plures ab antiquis, & modernis 
„ traditas, & typis datas , jure fuifse ab 
,, Ecclefia damnatas: quarum plures adduxi 
„ in opufculo pro yefuitis , nulli vero fuf- 
,, fragium adjungens , nec probabilitatem 
„ ullam adftruens ; fed quacftioncm fa&i 
3, pro Jcfuitarum vindiciis infti tuens, ut 
3, impofturas aperirem , & a laxonum nota 
33 innoxios, au&oribus fuis opinionibus re- 
3 , ftitutis, demonftrarem. Quarum ad vigin- 
3, ti , quae in praefato opufculo ex variis 
a, Dodoribus juftacdcfcnfionis.caufsa fide- 
33 liter excerptae referuntur , ut minimum, 
a, ut fcandalofas , inter alias damnavit SS. 
3, PP.AlcxanderVII.ann.i 66 ^. } &c \ 666 .,S>C 
3, fere omnes ipfe reprobaveram in editione 


Digitized 


De Concinar *xn. et dilig* 415 
„ Madritenfi aim. 1664. Quarum fyllabutn 
5 , fcci in libello fupplici ad Em.S.R.E. Car- 
3) dinales • Inter damnatas autem dic 24. 
33 Septembris ann. 1 66 < y . .vigefima feptima 
33 eft, quam in praefenti reijcimus : fi liber 
3, fit alicujus junioris & moderni , debet 
33 opinio cenferi probabilis , dum non con- 
j, ftet reje&am effe a Sede Apoftolica, tam' 
3, quam improbabilem . Non ergo fufficit , 
33 quod opinio in libro moderni reperiatur , 
33 ne quod ab Ecclefia damnata non fuerit, 
ut probabilis cenfcatur „ . 

Etfi Bala in eandem curam incubuit , 
utMoyam in opere , quodAmadei Guimc- 
nii nomine circumfertur , nihil approbaflc 
pervinceret , non eft aufus tamen ad id con- 
firmandum hunc proferre locum , veritus , 
opinor , ne , fi protuliflet , accufaretur Mo- 
ya ab Eufebio Eranifte manifefti mendacii , 
quippe qui , quod in eo libro accurate prac- 
ftiterat, ut eas fententias reprehenfioni ob- 
noxias non c(Te pugnaret , id fc poftea prae- 
ftitifle negaret : at tu horum nihil omnino 
veritus es ,• ficque confidenter fane , Conci- 
nam acriter urgere non dubitas :• 33 Igitur, 
3, ut dicebam, Terillus, & Moya opinionem 
,3 proferiptam non modo non docent , non 
modo exprefliflime rcijciunt j fed gaudent 

» ju- 
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„ judicium fuum ab Ecclefiae damnatione 
,» confirmatum fuifse . Et nihilominus jux- 
3» ta P. Concinam opinionem Tcrilli , & 
Moyae anathemate confixit Ecclefia Ro- • 
33 mana „ * Itane vero ? Sententiam , quae 
damnata eft , non approbat Moya io eo ope- 
re , ubi Te nominat Amadeum Guimeruum ? 
At illud tefiimonium , quod fupra defcripfi, 
imprimifque verba illa 3 ne totum rui fus 
exferibam : „ En quot Dodores militent 
33 profententia Tanneri, cujus unius audo- 
3» ritas fufficeret ad efficiendam probabi- 
3) lem &c. 93 Haec 3 inquam , verba quid fi- 
bi volunt ? Quid fignificant ? An non funt 
aj entis, approbantis, atque adeo arde re- 
tinentis id 3 de quo difputat ? 

De ceteris ejus libelli fententiis 
quid dicam ? Mirari licet confidentiam ve- 
firam , qua Moyam hiftorici tantum offi- 
cio fundum efse dicitis 3 cum fi cantum in_» 
manus fumatur opus Guimenii , atque ejus 
etiam , quam ipfe laudat » & ego prae ma- 
nibus habeo» editionis , quae Matriti curata 
eft ann. 1664. facile confiet, in id maxime 
incubuifse Guimcnium , ut eas fententias 
probabiles efse pervinceret , & Anonymum, 
nclcio quem, qui eas edito libello acriter 
reprehenderat, in magno errore verfatum 
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efsc demonftraret • Atque ego 3 ne fit neccf- 
fe de fingulis dicere, quod nimis longum ef« 
fet 9 dicam univerfim , cum ex proemio, ubi 
fcribendi confilium lcdoribus aperit > tura 
ex operis conclufione 3 ubi quid tandem in 
toto libello praeftiterit , luculenter expa- 
nit , facile oftendi pofse, nihil aliud propofi- 
tum fuifse Moyae > quam , quod dixi > ipfi- 
que negatis > ut eas fententias approbatio* 
ne dignas efse demonftraret . Quod fi quae- 
ras , cur hoc labore non fuperfedeam » cura 
idem ftrenuc 3 accurateque fuo more prae- 
ftiterit loc. cit. Eufcbius Eraniftes 3 rcfpon- 
dco } haec ad te ita fcribi } ut etiam in aliorum 
manus 3 non folum Italorum , fcd etiarru 
Gallorum 5 Hifpanorum , Germanorunv- 
quc perveniant . Quare cum Eufebius Itali- 
ce fcripferit , feribendura de iifdem rebus 
latine eft , ne cuiquam 3 quem haec ftudia_> 
deledent >huic loco 3 quo Concinam vehe- 
menter urges , minus plene fatisfadum efse 
^videatur . Itaque recita fententiam Moyae. 
33 Et quia nullum pro veritate dodrinae 3 
33 nedum probabilitate , qua moralis Theo- 
33 logia contenta eft 3 teftimonium majus , 
33 quam ab omnium Magiftro D. Thoma > 
33 ejufque difcipulis originem duxifse , il- 
lorum fidcliflime tranferiptis verbis j fuf* 
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a , fragia referam , fatifque mihi gloriae re- 
3 , linquetur 5 fi cum Auguftino epift. 1 5. 

„ Anonymo reprehendenti rcfpondfcre > 

3, poifim : reprehendi non meruit , quod 
3, re&e defendi poteft >3 . Haec Moya in 
proemio . Quid autem expedias , ut ca- 
rum fententiarum non folum exferipto- 
fem j fed etiam approbatorem Moyam fuif* 
fc fatearis ? An ut effutiat eas ex Evangelio 
$fse depromptas ? Qui fibi propoluit evin- 
cere eas fententias redle defendi pofsc , re- 
prehendi autem nullo modo , js nc tantum 
demonftrarc voluit 3 qui primi Iui fsent ea- 
rum fententiarum audores ? Ita quidem 
vos dicitis , & idem ipfe Moya fcriplt in_> 
opere feled. difput. poftquam vidit opus il- 
lud dignum odio 3 atque exeeratione vulgo 
judicarijatquc ( fcnttntiis>quae ineo conti- 
perentur prope viginti ab Alexandro VII. 
proferiptisj libroque ipfo a Magifiratibus ; 
‘igni damnato) in tantam fe invidiam incur- *' 
rifse , in quantam maximam necefsc fuit in- 
currere eumjqui tot fententias partim dam- 
natas 3 partim damnatione diguas propugnaf- 
fet . Ceterum nemo eft tam haebes , tamque 
expers latini fermonis,qui fi vel obiter opus 
Guimenii legat, non ftatim intclligat Moyam 
co confilio ad feribendum accc/fifse 3 non ut 
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earum lentendarum a udor es tantum pro- 
ferret > fed ut his prolatis , evinceret erraf- 
fe Anonymtim , qui eas feqtentias cenfura 
notafset , quae cum a multis , & tam claris 
audoribus propugnatae fuifsent , fin minus 
verae, at certe probabiles haberi deberent: 
,> hoceft, inquit Moya in extremo proe- 
3> mio, Argumentum hujus opufculi irrefra- 
,, gabile > inexpugnabile . Quod condem- 
3> nare ille tantum poterit , qui vel inten- 
,> tum alsecutus non fuerit , vel proportio- 
„ nem , & efficaciam mediorum non pcrca- 
a, luerit,,. 

CLXXI.Quod ipfum in operis conci ufione, 
ubi caulsam perorat , clarilfime perfpicitur. 
Audi mi Noccti , quodnam Moyae fuerit 
feribendi confilium , quidve fe in toto ope- 
re praeflicifse glorietur : „ Conclufio ex 
„ praemiffis . Exdifiis jam apparet. Qua 
„ veritate i quo jure ? quo zelo ? Anony- 
„ mus in fuo garriat libello propofitiones 
,> praeobjedas Jefuitarum efsc commenta , 

„ falfas f improbabiles , fcandalofas , te- ' 
„ merarias , Sc erroneas . Qua vcricatc ? 

3 > profedo nulla , ut lingulas percurrens 
„ oftendi. Nam quomodo Jefuitarum com- 
,, menta, fi ab antiquioribus Magiftris ac- 
„ ceperunt ? Quomodo tam fevera cenfura 
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5> notandae , cum plerumque , ut vidimus, 
„ inter Dodores communes fint ? Ubi te- 
„ meritas? ubi error? &c.,, 

Ubi veritas inquam ego . Ubi Fides? 
Ubi Theologus ?Qui ita fcripferat, qui ifto 
modo caufsam egerat fuorum Cafuiftarum , 
quo pado feribere deinceps potuit loco abs 
te cit .quaejlioncm JefiEli in hoclibtllo pro 
vindiciis Jefui tarum injlituijfe ? Qua fronte 
dicere ibidem : ,, quarum pluees adduxi in 
„ opufculo pro Jcfuitis , nulli vero fuflFra- 
„ gium adjungens , nec probabilitatem ul- 
„ lam adftrucns ,, . Itane vero ?Ecquando 
nam adftruitCafuifta probabilitatem fenten- 
tiarum , fi tum non adftruit , cum eas falfas , 
improbabiles , fcandalofas , temerarias , 
erroneas dici non fuftinet : cum rede defen- 
di pofle contendit , & cum, qui negat , data 
opera refellendum fufeipit , & alienum a 
veritate efle declarat . Sed ego ineptus fim, 
fi de re plane perfpicua pluribus difputem . 
Condet enim inter omnes, qui vel mediocri- 
ter latine fciunt , neceffc cft > Moyam , cum 
in opere Arnadei Guimenii probabiles efse 
defenderit eas fqntentias , quas ex variis 
Cafuiftis collegerat , contenderitquc ab 
Anonymo per fummam injuriam ccnfura ef- 
fe notatas , cumque poftea jd fc pracflitifsc 
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negaverit , Scfatfi modo quacftionem infti- 
tuifse dixerit , omnino clsc mentitum_j . 
Non enim dici poteft,idcirco negafse, quod, 
cum feriberet opus fcleftarum difputatio - 
««w,non reminifccrctur eorumsquac diu an- 
te fcripfcrat.in opere Amadei Guimcnii j 
cum de hoc opere faepe memoret , atque__, 
adeo defendat in altero feleflarum difpn - 
tationum s ex quo intclligitur , eum , cum 
hoc pofterius feriberet , illud primum prae 
manibus habuifse , quaeque in eo fcripferat 
non memoria modo , fed etiam legendo re- 
petere potuifse * 

Quum res ita fc habeat , quae veftra^ 
huic loco futura fit refponfio , quae dcfeit- 
fio , quod perfugium nec fufpicari quidem 
pofsum . Dicetis ne non legifse* aut cx~ 
pendifse vos librum , quem continenter in 
manibus habetis > atque exeo tamquam cx 
thefauro quodam omnia depromitis , quae 
nobis j de defenfis a Thoma , ccterisque_» 
Dominicanis iis morurrrfententiis , quae in 
vcftris reprehenduntur , quotidie vocifera- 
mini ? Quamquam ne hoc quidem efse vo- 
bis praefidio pofser . Non enim temeritate 
caret , Concinam , qui Guimenium diligen- 
ter expenderit , ab iis negligentiae , atque 
( quod multo «ft gravius) malae fidei argui, 
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qui Guimenium ipfum , fivc noa legerint , 
five negligenter legerint . Quare alterutrum 
fateamini oportet , aut temere reprchcndif- 
fe vos id , quod Concini fcripfit dc Guimc- 
nio i aut ipfius Guimenii abufos ef>e men- 
dacio ad Concinam accufandum . 
CLXXII.Scd jam pauca dicamus de Terillo. 
Hujus teftimonium profers ex tra£hde Con- 
fcientia probab. quaeft. 6 . afscrt.io. in qua 
fic eft : „ Verum laus Deo , illa ( Ecclcfui_> 
5 , Romana ) non tacet , fed 1 'ub follicita cu- 
3, ra fupremi Palloris ad corrigendas laxas 
5 j opiniones in re morali dcfudat,, . ( Quafi 
vero Tureae , aut Malabari , non novi Ca- 
fudkac , quorum hic eft princeps, hujus lu- 
doris caufsas attulerint). ,, Nam ann.i 66 
„ die 24. Septembris ..pprobante-San&ilfi- 
„ mo exiit decretum , in quo 28. propofi- 
3 , tiones ad mores fpe&antes damnantur.... 
3, Inter has propoli tiones penultima ex 
si condemnatis ita fc habet : Ji liber Jit ali- 
„ cujus junioris & moderni 3 debet opinio cen- 
3> feri probabilis , dum non conjlet reje^am 
3, ejje a Sede sdpojlolici tumqnim hnprobi- 
3, bilem . En propofitio 3 quam lumine ra» 
3, tionis evidenter falfam elfe noveram, cu- 
,, jufque faKitatem hic demonftravi , jam 
3, ab Appftolica Sede ad minimum damnata 
33 cfouc fcandalofa „ . Hic 
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Hic rurfum ifde , quam rc&e ex eo * 
quod fcripfit Tcrillus poft promulgatum 
ann. i 66 Alexandri VII. decretum , evin- 
cere poliis j probatam eidem minime fuiisc 
fcntcntiam j quae hoc decreto reprobatur * 
Et vero quis umquam meminit iftius tradla- 
tus Ter illi de confcientia ? A quo demum 
indicatum vidifti ? Ab Cortcina ne , an ab 
Budaco ? Ab neutro fane i Nam Concina 
ut dixi j nullum memorat opus , nullumque 
Indicat horum Cafuiftarum locum , ied 
Budaci verba tantum exferibit ; hic autem 
quo loco defenderit Terillus fententtam, de 
qua difputamus , demonftrat hoc modo : 
In regula, morum contra Elizildum . Quare, 
probarit Terillus 3 aut non probarit , ut 
ipfc dicis, loco abs te indicato, proferiptam 
opinionem > non ex tra&atu de confcientia, 
fed ex ea * quam Budaeus laudat , regula. 
morum inquiri debet 4 

Hoc opus ego videre non potui , at 
ne multum quidem defideravi > eo quod ha- 
berem ex hoc ipfo , quem laudas tract. de 
confcientia , quid tibi refpondcrem > lude- 
re ibidem Terillum , & quamquam verbo- 
rum ambagibus rem implicare , atque invol- 
vere conetur , defendere tamen , quam fibi 
numquam placuifse dicit , proferiptam opi- 
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nioncm.Si autem eam defendit poft promul- 
gatum Alexandri decretum » & ubt fe eam 
reijcere dicit , quid cenfes fecifsc tum, cum 
nondum damnata erat » & eam cuivis tueri 
licebat ? 

CLXXIII. Miraberis fortafse, paradoxum- 
que efse dices, quod affirmo de Terillo . Sed 
age , recita quae fcrifcit Tcrillus affert. 14. 
& 15. „ Singularis Doctor poteft reddere 
„ fuam fententiam probabilem contra com- 
„ munem aliorum omnium , fed non aliter» 
,, quam (i folide refpondeat omnibus in_> 
„ contrarium allatis , & nova» tan*tiquc mo* 
„ menti argumenta pro fua opinione affe- 
„ rat » ut ea apta fint ad movendum virum 
„ peritum , & probum abfqite indebita ani- 
3, mi paffione judicantem , ad recedendum 
„ a communi opinione , & ad peculiarem 
„ illam fententiam ample&endam », . Hu- 
jus fimiliseft afsertio 15.» ubideVafque- 
fio > & Turriano » quorum fibi opponit 
contrariam au&oritatem , ita refpondet: 
tam Vafquem » quam Turrianum_. , 
aliofque , fi qui ffnt, cum illi fentien- 
tes , re ipfa non difeordare a communi , 
caqtie certi/fima fententia i nam illi lo- 
quuntur de probabilitate intrinfcca,quac 
numquam certo innotefeit per affertio- 
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j> nem unius viri periti , etfi loquatur de rc 
j, quam alii non tradarunt > nedum ii fin- 
j, gularis fit , contra fententiam cominu- 
« nem , uti faepe didum eft . At nos loqili- 
5 , mur de probabilitate extrinfeca, eamque 
» dicimus efse certam , eo quod unius au- 
j, doritas , qui novis , gravibufquc ratio- 
„ nibus movetur ad fingularem opinionem, 
manifefte ad hoc fufficiat &c . ,, Quid eft , 
amabo te , fi hxc Moyae , & Tanneri dodri- 
na non eft, quae unius junioris , etiamfi cum 
ceteris pugnet opinioni extrinfecam tribuit 
probabilitatem?£tTcrillo quidem cum Tan- 
nero,& Moya convenire facile dabis , at Te- 
rillijMoyac , & Tanneri fententiam nihil ab 
ea, quae damnata eft,difcrcpare negabis. Sed 
fi locum Moyae,quem fupra dcfcripfi,attente 
confiderabis , nihil minus negare te polle 
videbis , quam nihil ab damnata horum Ca- 
fuiftarum diferepare fententia ./ Nani_> , 
quorfum Moya , ut evinceret , fententiam 
Tanneri fere communem clfc inter D oftores , 
laudaftet , praeter alios , etiam Rocafful 
« ejufque protuliilet teftimonium : Ji liber Jit 
dlicujus junioris &c. , quae eft propofitio 
damnata , fi quidqtiam inter hanc 5 & Tan- 
neri propofitionem intereffe putaflet ? Aa^ 
quifquam dodrinam, quam tuetur , aliorum 
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au&oritate , tcftimoniifque confirmare ni- 
titur, nifi eos , quos laudat , in eandem_» 
fententiam locutos fuiffe arbitretur ? Scio, 
Moyam poft decretum Alexandri VII. cona- 
tum effe loco abs te ch.Jeleci. dijput. pro- 
feriptam propofitionem ita interpretari » ut 
nihil cum lententia Tanneri , aliorumque 
Cafuiftarum de extrinfeca , ut vocant , pro- 
babilitate , ex unius junioris auctor i tate_a 
petita commune habere videatur . Sed hoc 
ipfum oflcndit fraudem Cafuiftarum , qui, ft 
cujufpiam opinationem Ecclcfia profcripfe- 
rit , e veftigio aliquid comminifcuntur , ut 
eam ab fuis differre pervincant» quamvis 
antea nihil differre judicaffcnt , cjufque au- 
(Storem', ut fibi confenticntem adduxiffent . 
Ex quare intclligitur id cos facere-, quod 
homines plerumque folent, qui eum , qui in 
honore eft, opibufque , & gratia praeftat, 
colunt, diligunt, in caelum laudibus efferunt- . 
fed eumdem ipfum , fimul ac adverfa fortu- 
na, ftatu fuo dcje&um efTe animadvertet int, 
ftatim deferunt, contemnunt , interdum^, 
etiam ea , qua premitur, dignum praedicant # 
calamitate. Hoc fere modo agunt Cafuiftae, 
cujus rei permulta ex Trutina Vivae petere 
poflem exempla ; fed eo , quod in manibus 
eft, contentus ero . NamMoya ecce , qui 
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unum , cundemquc Roccafful , ante decre- 
tum Alexandri VII. , cum Tannero , ccte r 
rifquc Cafuiftis mirifice confentire praedi* 
eat , edito autem decreto ab iifdem magno- 
pere diferepare contendit - 
CLXX1V. Quin etiam quam Moya adducit 
caufsa , ut Roccafful a Tannero diferepare > 
offendat , commentitia , & ab fcntentia_, 
Roccafful prorfus aliena eft. Ait enim loco 
„ abs te cir. propofitionem illam : Si liber Jit 
alicujus junioris &c. jure damnatam efle_> 
5 , quia re&e flare poteft au&orem libri effe 
„ Dodtorem a gradu , non ado&rina , ju- 
i, niorem, & modernum, non probum , pru- 
„ dentem , fed audacem , & vanae gloriae 
„ cupidum , & turpis lucri gratia feriben- 
,, tem, Non ergo opinio in ejus libro re- 
as perta , flatim probabilis eenfcnda , licet 
,, a Sede Apoflolica reje&a non fuerit,,. 
Sed num Roccafful , ex quo funiptam 
effe conflat damnatam propofitionem quid- 
quam tale docuit , quale Moya commini- 
fcitur i vel ut clarius dicam , num ita ex- 
preffit fente^iam fuam , ut in eam Moyae 
interpretatio convenire poffit? Nihil minus- 
Nam idem dogma defendit de ■extrinfeca_> 
probabilitate , quod ab Sanchefio , & ce- 
teris Cafuiftis defendebatur , & quod mira- 
bile 
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bile eft num. 20. , ubi damnatam tradit 
opinionem id , quod Moya interpretatur > 
diligenter averfatur . Scribit enim num. 1 2 . 
„ Opinio probabilis , quam unus vel alter 
,, docet an poffit e (Te talis, & in quibus cafi- 
j, bus , per fequentes dubitationes difeu- 
„ tiendum eft . Prima dubitatio . An au- 
„ dloritas unius Doloris aliquid afsererttis 
„ faciat opinionem probabilem ? Rcfpon- 
,, deo affirmative . Ita Angelus .... Silve- 
„ fter .... Navarrus .... Valentia .... Sa .... 

Sanchez Sancius ...... & alii apud 

Dianam 4. p. tradi. 4. refolut. 30. ,, 
Nihil igitur ab his fcorfum fentit Roccaf- 
fui ; nihil amplius defendit nift dodlrinam 
Sanchefii ex. cauf. lib. 1. cap. 9. num. 7. 
3, Opinio probabilis eft , quae non levi in- 
nititur fundamento.At au&oritas viri do- 
3> dii j & pii non eft leve fundamentum : fi 
3> enim non eft levis momenti , fed magni 
potius } ut aliquid Romae contigifte crc- 
3, damus, id virum pium afserere : cur non 
3, magni erit in re morali dubia , quod vir 
3> pius , & in ea materia dodtus cenfue- 
- fit j> ? • ' 

Ha&enus Roccafful cum Sanchefio 
mirifice convenit. Quid igitur docet Roccaf- 
ful num. 20* ubi damnatam tradit propofi- 
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tioncm ? Nihil enim quod Sanchefius rcij- 
ccre poflit , auc , quo improbato , non una 
improbari necefTet (it opinionem Sanchefii . 
Nam quaero ex te utrum haec viri do&i , & 
pii audoritas , de qua loquitur Sanchefius 
valere debeat, fivc is oretenus confulenti 
refpondeat , five feripto tradat , aut typis 
edat fententiam fuam ? Quafi vero , inquies, 
non fit ridiculum , viri do&i, & pii fi canfu** 
lenti refpondeat , gravem ; fi feribat , aut 
typis publicet fententiam fuam,levcm habe- 
ri oportere au&oiitatem « Quid enim fieret 
tot voluminibus Cafuiftarum , fi quae feri- 
pferunt, typifque ediderunt , ea minus pro- 
babilia cenferi deberent , quam cum eadem 
confidentibus refponderent . Redle dicis • 
Atque hoc eR,quod vult Roccalful num.20. 
ubi damnatum tuetur errorem : habet enim 
hoc modo : ,, Dubitatio ultima . An opi- 
,, nio , quae in aliquo libro circumfertur 
„ feripta fit probabilis ? Refpondco quod , 
„ fi liber fit alicujus junioris^ & moderni de- 
s» bet opinio cenferi probabilis , dum non con- 
ii Jiet rejeftam ejfe cl Sede Slpojlolica tan - 
3 > <juam improbabilem . Et ratio eft ( atten- 
55 de rationem ) quia fi oretenus confultus 
a Do&or gravis, id doceret,do&rina illa cf- 
,, fet probabilisrergofcriptis tradita & typis 
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„ mandata erit pro probabili habenda, ma- 
a, xime quia typis mandatur magna cir- 
„ cumfpe&ionc , & attentione elaboratum 
3 , praeiumitur , & dodorum virorum judi- 
3> cioac cenfura probatum eft &c. „ 

Audiftin ? non cujufvis audoris , au- 
' dacis, inanis gloriae cupidi , & qui fcripfe. 
iit turpis lucri caufsa > fed ejus tantum , 
qui gravis, & pius habeatur,quemadmodum 
reliqui Cafuiftac in h*c controverfia loqui 
confueverunt , ftatuit Roccafful probabilem 
effe fententiam .Quare dignus mihi videtur 
magna reprehcnfione Guimenius , qui ita 
damnatam thefim interpretatus eft , ut ei . 
decreto > quo damnata eft, omnem omni- 
no vim > atque auctoritatem ademerit . Ni- 
hil enim , fi ejus interpretatio teneatur , 
damnavit Ecclcfia > quod ab ullo Cafuifta_» 
unquam fuerit propugnatum , Hae tibi re- 
fpondere debui de impoftura , quam tibi 
confingerq libuit; cumConcina, ut initio 
dixi, &mc demonftraturum promifi, ne- 
que feri pfe* tdelvloya & Terilloid, quod 
eum fcripfifle cavillaris ; neque , fi fcripfif- 
let y quidquam iifdem tribuilscc , quod ab 
eorum didis , fententiaque abhorreret . 

Extremum eft ut de capite libelli tui 
lxxiv. in quo Moyac defenfionem abfolvis 
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diligenter difputein . Licet enim in eo ma- 
gnum Moyae peccatum advertere , & illud 
fraudis genusjquo plerumque ufus eft,ut fal- 
farum opinionum perverfitatem Thomac > 
Antonini , Alberti , aliorumque Domini- 
canorum au&oritate , quodammodo five__j 
minueret, five tegeret, Itaque cura Con* 
cina tom. vii. pag. 373. acculet impofturae 
Guimcniiun ob eamcaulfam , quod fenten- 
tiam agentem licitum ejse exigere aliquid 
ultram Jortem pro obligatione non repetendi 
mutuum ante certum tempus communem ef- 
fe dixerat interpretum Divi Thoraae : tu 
contra oportere dicis in Concinam hujus 
criminis invidiam recidere, quippe qui diffi- 
mularit , nihil aliud fcripfifle Guimcnium 
de Thomiftis , nifi quod ab Lcdefma» quem 
laudat, accepiftet : idque manifeftum cfle 
verbis Guimenii > fic ut Concinae tergi ver- 
fari non liceat : hanc fententiam cfie com- 
munem inter difcipulos Divi Thomae ait 
Lcdefma fupra . Tum Ledcfmae deferipto 
loco, in quo id affirmat ; Uter , inquis, 
55 eft impoftor Guimenius,an P. Concina.,, 
Refpondeo nihil haefitans Guimenium; 
primum quidem te ipfo judicej deindc,quod 
errore abufus fit Ledcfmae , nt falfam opi- 
nionem omnibus Thomiftis attribueret . 

Nam 
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Nam memineris arbitror , fac pius a te Con- 
cinam impofturae fuiflfc damnatum , quod ex 
Leandro, exque Salmanticenfibus icripto- 
rcs nonnullos ex numero Tuorum amicorum 
nominarit , qui perverfam quampiam fen- 
tentiam defendere dicerentur , quam for- 
taflc non defendcrint.Sienim,ob hanc unam 
rem. Concinam damnandum judicafti , dam- 
nare item Guimenium ejufdcm criminis de- 
bes , qui in eadem omnino cauiTa verfatur . 
An Moyae licuit uni Lcdefmae de omnibus 
Thomiftis , Concinae non licuit de uno 
Tamburino Salmanticenfibus credere ? Aut 
vero putafne licuiffc tibi , (i erraflf nt Sal- 
manticenfes , Concinam j non licuitfe, Con- 
cinae (i erraffet Ledefma, reprehendere Gui- 
menium? Equidem non video quemadmo- 
dum hinc expedire te poffis , nifi horum al- 
terutrum concedas , aut facpe injuria ab tc 
Concinam , aut non injuria ab Concina oc- 
cupatum hoc loco fuilfe Guimcnium.Utrum 
vis delige , fcd vide ne impliccre . 

Ego utrumque verum e(Te contendo . 
Nam cum unum quemvis Cafuiftam er rade 
non (it creditu difficile , immo vero , eorum 
plcrofquc fere omnes in multos, & magnos er- 
rores incidi (Te condet , multitudinem autem 
Theologorum , aut fcholam univerfam fal- 
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fam tenuifle fcntcntiam,vix ac ne vix qui- 
dem credibile videatur, manifeftum eflsnoti 
Concinae , qui de uno quovis Cafuifta Lc- 
andro,aut Salmanticenfibus j fed Gutmcnio, 
qui de omnibus Thomiftis uni credidit Le- 
defmae efle fuccenfendum . Et fane quod 
fcripfi epift.i. num.i 8. non temere efle cre- 
dendum Cafuiftis, cum in fubfidium falfa- 
rum opinionum unum aliquem vocant ex- , 
cellentem virum, puta Thomam , Bonaven- 
turam , Antoninum , Alenfem j fed eum , 
quemJaudant , a Theologo, qui diligens cf- 
fe velit, omnino legandum j id quidem mul- 
to magis valere oportet cum ad fuas opinio- 
nes confirmandas non unius modo excellen- 
tis viri , fed totius fcholac, multitudinifque 
Theologorum abutuntur audfcoritate . Ne- 
que vero dubito > quin , fi Concina uni La- 
croixio ex. cauf. de univerfis Jefuitis ali- 
quando credidiflec , continuo exclamalfcs > 
magnum efle Concinam impoftorem , qui * 
cum poflet ex Suarcfio , Vafqucfio , aut Bel- 
larmino multo melius , quam ex Lacroixio 
Jefuitarum cognofcere fcntentiam , hunc 
unum tamen teftem induxiflet do&rinae ce- 
terorum, ut per eum, qui erraflet, omnes af- 
ficeret injuria , & mendacii vitaret fufpi- 
cionem . 
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CLXXVI.En frausGuimenii,qui cum in ma- 
nibus haberet,atque adeo legifletCajetanum 
interpretum Thomae facile principem 2.2. 
quaeft.78. art. 2. huic fententiae repugnan- 
tem, maluit tamen Ledefmae abuti teftimo- 
nio, quod major Cajetani au&oritas falfum 
efle demonftrarct, quam n >n omnium Tho- 
miftarum fuffragio falfae opinioni concilia- 
re probabilitatem. Quod fi roges, unde con- 
fiet > habui (Te prae manibus , atque adeo le- 
gifle Moyam, cum haec feriberet , hunc lo- 
cum Cajetani , refpondeo ex eo conftare__» 
quod num.6. ( quem numerum confequitur 
is, de quoeft inter nos altercatio)Cajetanum 
laudet , proferatque cx eo loco teftimonium 
hoc modo : addit Cajetanus 2» 2. quaejl. 88. 
(78.) art. 2. ad 7. quod in venditione ad 
creditum , /eu dilata folutione &c. Eftne cre- 
dibile non legifie Moyam hujus articuli in- 
terpretationem , aut , fi legit , ei fenten- 
tiae , quam Ledefma interpretum D. Tho- 
mae ait efle communem , magnopere repu-r 
gnare non intellexifle ? 

Itaque cum Moya, Thomae, Antor 
nini , Cajetani , aliorumque Principuno 
Thomiftarum do&rinam non probaret , vel 
ad id, quod vellet , confirmandum parum 
?»ccomodatam elfe perfpiceret, tum unum 
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aliquem requirebat minoris gentium Theo- 
logum 1 qui in ea interpretanda efset hallu- 
cinatus , ad Cafuiftaruinquc laxitatem pro- 
pius acceffifset,cx quoThomae,Antonini,aut 
Cajetani fententiam proferret , ut id , quod 
tueretur , au&oritate Thomiftarum confir- 
maret , & per eum, quem nominaret, fi- 
.bi caveret, quominus mentiri videretur. 
Hinc faepe videas , eum Thomae ex Ledef- 
, ma, Antonini ex Serra? Cajetani , ex Balta- 
na proferre fententiam : quod cum ipfum_> 
per fe vitiofum eft, cum talium virorum do- 
ctrina ex ipfis eorum voluminibus, non ex li- 
bris Cafutftarum peti conveniat , praefer- 
tim cum id agitur , ut laxae quaedam mo- 
rum fententiac , quae jam vulgo reprehen- 
duntur , eorum au&oritate confirmentur ; 
tum maxime in Moya reprehendendum eft , 
qui certe Thomam , Antoninum , Cajeta- 
num , alios antea legifset , corumque do« 
Cfcrinam multum ab ea , quam Ledefma_> , 
Serra , aut Baltana proferret , diferepare 
cognofsct . Quod fi tibi videor nimium.» 
confidenter affirmare cum Moyae feribenti 
non adefsem , ut quid ageret , & quos po- 
ti. 'fimum legeret , cognofccre pofsem , co- 
gites velim, non decfse exempla, quibus haec 
res aperte confirmetur , Sed fatis efse puto, 
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ne longus fim , quod in manibus habemus , 
& quod , attuli cum oftendi, eum, cum qui- 
dem Antoninum legifset , ejufquc veram 
de eleemofyna do&rinam probe cognofset, 
maluifsc tamen corruptam ex Serra > quam 
integram ex Antonino proferre, ut virum 
San&iflGmum falfae fententiae favifse per- 
vinceret.Praeterea nemini pcrfuadebi$,fcri- 
ptorem, qui hoc unum fibi propofuerat , ut 
eas morum fententias, de quibus ageret > ex 
eo potiflimum probabiles efse pervinceret , 
quod ab Thomiftis propugnatae fuifsent 
non primum Thoinam , Albertum , Anto- 
ninum , Cajetanum , horum fimiles , fibi le- 
gendos putafse , ut ex iis , qui principes ef- 
fent , quae fibi efsent ufui ad eas confirman*? 
das potiflimum hauriret. 
CLXXVII.Ha&cnus de crimine impofturae, 
quod nullum quidem in Concina ; fane ma- 
gnum , & magna cum fraude conjun&um in 
A.nadeoGuimenio fuifsc demonftravi.Secun- 
du.n haec cantilenam inftauras de reprchen- 
fis ab Concina Jefuitis ; de praeteritis Domi- 
nicanis ,deque cauflis , cur ita fe gefserit in 
confcribenda chriftiana Theologia, ad quae 
cum multa faepe refponderim,nihil in prac- 
fentia refpondendum putarem , nifi extra_* 
modum prodires pag.i 84. ubific eft;»quod 
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,, ait libros fuos teftes efse, fe non minus 
,, Dominicanorum opiniones , quam cete- 
„ rorum data occafione refellere ? ejus li- 
bri mihi teftantur oppofitum * Pofset 
j, enim occafionc refellendi fententias Je- 
5 , fuitarum refellere ferme femper Domini- 
3i canos j qui eafdem propugnarunt, ut plu- 
„ ries palam feci , &fa<fturus fum „ * Hoc 
vero nimium eft Noceti. Tunc palam feci- 
fti nunquam occurrere , cur refellantur Je- 
fuicae , quin una refelli poflint Domini- 
cani ? At ego palam feci, te femper errafse, 
quodque ab Moya , & Viva mcndaciflimis 
Scriptoribus , vel ab aliis Cafuiftis non fa- 
tis accurate de fententiis noftrorum feri- 
ptum efset , id nullo dele&u, nullaque adhi- 
bita diligentia in tuum libellum tranftulif- 
fe ♦ Palam feci cum de Lacroixio , cum de 
Filliuccio 1 cum de Laymano , cum de Go- 
bato , & hic cum de Moya difputarcm, Tho- 
mam , Antoninum, Cajetanum, Silveftrum, 
Sotum > Tabienam per fummam injuriam , 
quandoque etiam per fummam infeitiamin 
fubfidium earum opinionum * quae ab his 
Cafuiftis defenderentur* efse laudatos. Pa- 
lam feci in hac epiftola , Moyam nihil veri, 
accuratique de fententiis Dominicanorum_* 
fcripfifse in fuo libello, quod infcripfit Arni* 
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dei Guimenii &c. , five in altero J eleftarum 
difput itionum , fcd utrumque plenum cfse 
mendaciorum , quamquam nonnifi exi- 
' guam utriufque libelli partem attigerim • 
Palam feci , paucos Dominicanos , aequa- 
les probabiliftarum puta Serram , Candi- 
dum , Zanardum > fi minus legione San- 
chefii, Lelfii , Laymani , aliorumque Ca- 
fuiftarum dele&ati fuifsent , aut faltem pri- 
mum Thomam , Antoninum ', Cajetanu m, 
Albertum ( & ne videar fimilis eorum , q ui 
nihil admirantur , aut legendum putant > 
nili quod feribitur a fuis , a qua infania_» 
longiflime abfum ) Alenfcm , Bonavcntu- 
ram , Toletum, Bellarminum confuluifsent, 
minus malos i majorumque fuorum 'minus 
dilfimiles futuros fuifsc Theologos . Nam 
pleraque opinionum portenta , quae defen- 
duntur ab Caftropalao de juramento, ab 
Tamburino de calumnia » ab Leflio de ufu- 
ra , ab Molina de peccato philofophico , ab 
aliis Cafuiftis de vindi&a , de blafphemia , 
deque aliis vitiorum generibus , non cfse ab 
Dominicanis profe&a,cum conftct inter om- 
nes , ut planum facerem necefse non erat . 
Ne illud quidem necefse fuit a me comme- 
morari, nullas feriptas efse ab Dominicanis 
proSoto, proSilveftro, pro Cajctanoapo- 
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logias, nullum bellum fufeeptum cum Paro- 
chis , cum Epifeopis , cum Ordinis Magi- 
ftro prb probabilifmo,aut falfis opinionibus 
a cenfura vindicandisjnullum initum foedus 
cum extraneis Theologis , ut conjun&is vi- 
ribus fortiores effent ad refiftcndum iis, qui 
monftrofas opiniones oppugnandas cenfe- 
rent, proptereaquod perfpicuuin cfTet, apud 
quos horum facinorum exempla reperiren- 
tur . Intellige Noceti quid cft . Si vis , cum 
reprehenditur ex. cauf. Lcflius , non inepte 
obiicere de Soto,oftendas oportet ita ab vo- 
bis in Leffio , ut a Dominicanis in Soto fa- 
dhim cfle errandi finem 5 nam fi confiteris , 
aut regerere quifquam in te poterit , Lef- 
fium Sanchefio » Sanchefium Laymano , 
Laymanum Tamburino , Tamburinum^ 
Gobato , Gobatum Lacroixio , hunc tibi 
errorem tradidifle , nemo te aequum face- 
re exiftimabitjfi ab Lacroixio redire te poffc 
putabis ad Sotum , & hujus exemplo per- 
vincere pari in errore verfatos efTe Dornini- 
canos,quafi parem eorum, qui errorem nun- 
quam probarunt > atque eorum , qui ejufdcm 
retintntiflimi fuerunt , oporteat efle condi- 
tionem ; Enim vero hacc omnia , ut re&c 
explicentur, planeque ad veritatem demon- 
ftrent, pudere jam vos debere iftius perfugii, 
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&cum cathalogos a vobis confedfcos erro- 
rum Cajetani , Soti , Silveftri , aliorum- 
que Dominicanorum plenos elTe mendacio- 
rum , tum ubi veros eorum continent erro- 
res , nihil vobis fuffragari feparatum defidc- 
rant volumen , quod cum res noftrae eo fla- 
tu erunt, quo efle debent, continuo edendum 
curabimus . 

CLXXVIlI.Unum reflat adhuc diferimen in- 
ter Dominicanos,& Jefuitas,quod licet atti- 
gerim , rurfus tamen , ut huic reprehenfio- 
m cumulate fatisfaciam , indicare volo : 
novos Cafuiftas , quorum pars maxima Je- 
fuitae fuerunt > non folum veterum errores 
inftaurafle , fed etiam multos novos , eof- 
demque longe graviores iatroduxifse j quod 
negare non potes cum haec fuerit Alexan- 
dri VII. princeps de Cafuiftis querimonia: 
,5 complures opiniones Chriftianae difei- 
3 , plinae relaxativas , & animarum perni- 
„ ciem inferentes partim antiquatas iter 
3, rum fufeitari 3 partim noviter prodire,,* 
Quare licuit Concinae praeteritis antiquis 
fcholafticis , eos tantum divexare , quo- 
rum opera 5 & antiquorum errata in lucem 
notitiamque vulgi addu&a , & nova plera- 
que introdu&a fuifsent.Cur enim veteres, & 
prxfertim Dominicanos divexaret , quos 
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Pontifex hoc fuo decreto magnopere lauda- 
ret ? Ne nega . Nam fi Pontifex teftatur , 
iftas opiniones, quas a veteribus novi Ca- 
fuiftae ( hoc eft, ut tu loqui foles,a Domini- 
canis Magiftris Jefuitae difcipuli) accepe- 
runt , antiquatas fuifse j quorum id opera , 
aut voluntate accidifse putandum eft , nifi 
ipforum Dominicanorum , qui unum Tho- 
mam fccuti nunquam probarint errata cete- 
rorum c* Et vero cum fieri non potuerit - ut 
hae opiniones obfolefcerent , nifi ab Theo- 
logis , qui deinceps fuerunt , reje&ae , im«' 
probatae > aut faltem negle&ae fuifsent , 
evidenS eft ab iis imprimis negleiftas fuifse > 
quibus magis notae erane , quorumque in- 
tererat majorum fuorum do&rinam propa- 
gare . Laudantur igitur hoc loco Dominica- 
ni, qui nullo erga iuos ftudio corrupti, quae 
in eorum libris a veritate aliena efse cogno- 
fsent , ea libenter obfolefeere fivifsent ♦ 
CLXXIX.Non mc latet, vos, cum a feriptore 
h*c caufla aflfertur, veteres omittedi,&novos 
accufandi Cafuiftas , dicere folere fumptam 
efse ex Pafchali, & Wendrochio.Et vero tu- 
ipfe fcribi$ hoc in capite pag.i 85.„Demum 
„ allatam exculationem P. Concina didicit 
j, a Wendrochio , acerrimo illo Societatis 
», hofte , qui litcras provinciales latinas 
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} , fecit .... in notis praeambulis ad quin- 
3 , tamEpiftolam Provincialem nota 
3, runtur deindejibi tribui , quod ab aliis ipfi 
,3 acceperint Animadverte quaefo vete- 
rem efse hanc cantilenam , quam quidem 
ad haec ufquc tempora continuaftis . Quid 
eft per Deum immortalem ! An quod ab aliis 
acccpiftis dimittere non potcftis j aut quod 
femcl acceperitis fatis efse caufsae putatis, 
cnr illud, five bonum five malum fit, femper 
retineatis ? Nonne fimiliter facitis, ac fi quis 
capite damnatus , quod hominem necavif- 
fet,rcfponderet,injuria damnari fe } indemna- 
tumque dimitti eum , qui fibi olim gladium 
vcndidifsct ; Sed videamus quid refpondeat 
Wendrochius : ,, rfefpondctur .... alii Jcri - 
„ ptores fere Jibi peccant , aut certe non mul - 
„ tis : fefuitae toti Ecclejiac peccant j 
„ quam ubique fuis novitatibus inpciunt . 

3, Latebant haec dogmata in Bibliotheca- • 
„ rum angulis, paucis ,nota paucis nocebant. 

„ At ipfa yefuitae fuper te 3 a praedica - 
„ runtf in aulas Regum , in familias pri- 
s, vatorum , in curias Afagijlratuum inve - 
3> xerunt „ . 

Ha&enus Wendrochius j quibus de- 
fcriptis ,, conferant , inquis, le&ores ejuf- 
H modi excufationes inter fc > & videbunt 
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„ noncflfc multum abfimilcs,, . Conferant 
per me licet, &nonfolum non abfimilcs , 
icd etiam prorfus eafdem eflc arbitrentur . 
Sed conferant etiam ea, quae feribit Wcn- 
drochius, cum initio decreti Alexandri VII. 
Quid eft? Num conturbo te?At fero te poe- 
nitet criminationis tuae . Nam cum intelli- 
gi nullo modo polfit , quod tandem diferii 
men intercedat inter illa Wendrochii verba: 
latebant haec dogmata in Bibliothecarum an- 
gulis : & illa Alexandri VII. complures opi- 
niones Chrijlianae difciplinac relaxativas , 
iff animarum perniciem inferentes partvn_* 
antiquatas iterum fufeitari z hoc uno exce- 
pto , quod Wendrocliius Jefuitas nominat , 
Alexander non item, fcirc velim, uter utrum 
compilarit , Alexander ne Wendrochium , 
an Wendrochius Alexandrum . Cum fciam , 
ecquid huic quacflioni refpondendum pu- 
tes % tum facile de Concina refpondcbo : 
nihil enim dices , quod in Concinam qua- 
drare , criminationemque tuam ridiciilaru 
cfle oftendere non poflit • 

CLXXX. Sumpferit tamen Concina, qaiandt) 
ita vis 3 omnino ex Wendrochio iftam excu* 
fationem . Quid igitur ? An ulla lege cau- 
tum erat ne Concina 'Vendrochium , atque 
adeo Pafchalem attingeret , aut he quid- 
quam, . 
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quam , cujufquc modi efTet ab iis acciperet? 
Quid eft quod fyllabam feribere non poflitis , 
quin, quajure quaque injuria , PafchalemL. , 
&Wendrochiuin obijeiatis, perinde quafi ar- 
bitrii veftri efle oporteat, ecqni demum cui- 
que legendi flnt au&oresjaut nihil omnino in 
Pafchali , & Wendrochio reperiatur magno- 
pere probandum ? cum tamen , ut nihil di* 
cam de elegantia , qua viros do&os in legen- 
do feripto retinere poflunt , conflet inter 
omnes, quas illi improbaverunt Cafuiftarum 
fententias , earum magnam partem impro- 
bafle paullo poft decreto fuo Alexandrum_> 
VII. qua re nihil optatius » nihil ad veram 
laudem glorioflus feriptori , te ipfo judice, 
accidere poteft . Nam cum fupra ad Moyae, 
& Terilli laudem pertinere dixeris , quod 
eorum de ea fententia : Ji liber fuerit alicu - 
jus junioris Scc. judicium congruens femper 
fuerit , ( quod falfum eft ) cum Ecclefiae ju- 
dicio? cur adPafchalis, &Wendrochii ma- 
gnam laudem pertinere non debet , quod 
eorum de tot opinionibus Cafuiftarum tam 
illuftre , & cum Eccleftae judicio congruens 
fuerit praejudicium ? 

At Pafchalis , inquies , & Wendro- 
chius damnati funt . Quid enim aliud dice- 
res potes ? Fateor id quidem , & eos ma- 
gno 
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gno merito fuo damnatos efle fateor . Sed 
dic , amabo te , Moya quid fa&um efl ? 
An hic in numerum Dodfcorum Ecclefiae re- 
latus fuit ? Non poteras , mihi crede» magis 
alieno loco obijeere de Wendrochio » & Pa- 
fchali» quam ubi ageres dc Moya tam di- 
rum in modum exfecrato Cafuifta, ut fi tan- 
tum valuiflet , quantum certe valere de- 
buiflet Ecclefiae au&oritas » jam nullum^ , 
quod legi poffet , ejus operis exemplum ha- 
beremus . Nullum enim flammis fuperefle 
debuiflet f Itaque cum damnatiflimum Ca- 
fuiftam , quem nunquam nominare deberes, 
Iion folum legas , fed etiam probes , atque 
defendas , qua ratione exprobrare Concinae 
potes , quod legerit , atque adeo coinpila- 
rit Wendrochium & Pafchalem ? An tibi li- 
cet;, Concinae non licet damnatos legere__* 
au&ores ? Intellige quid eft . Dum in ma- 
nibus habebis, dum leges , dum amplexabe- 
ris Guimenium,non tu quidem nobis (torna- . 
chum facies , ut vobis facere videtur , qui 
legit Wendrochium , & Pafchalem ; cur 
enim iniquo animo feramus legi a vobis 
feriptorem , qui vos tam multa peccare__* 
coegit ? Sed certe queri non poteris legi 
ab aliis Wendrochium, & Pafchalem, quin_> 
a fapientibus irridearis . Sed jam mc taedet 
1 , pluia 
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plura fcribere de Moya,deque tuis tam ma- 
gnis erratis in eo vindicando , ut horum_» 
iinumquodlibet > pauciflimis Concinae quae 
in Chriftiana Theologia inciderunt, gravius 
reperiatur. Vale. 
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